PATRICK SANGER

Die ptolemadische
Organisationsform
politeuma

Texts and Studies in
Ancient Judaism
178
e

Mohr Siebeck



Texts and Studies in Ancient Judaism

Edited by

Maren Niehoff (Jerusalem)
Annette Y. Reed (Philadelphia, PA)
Seth Schwartz (New York, NY)
Moulie Vidas (Princeton, NJ)

178

ARTIBUS
ING
uis
R o {3
M-
1°8-0-1







Patrick Sanger

Die ptolemaische
Organisationsform
politeuma

Ein Herrschaftsinstrument
zugunsten jiidischer und anderer
hellenischer Gemeinschaften

Mohr Siebeck



Patrick Singer, geboren 1979; 1997-2004 Studium der Alten Geschichte und Altertums-
kunde; 2009 Promotion; 2017 Habilitation; seit 2018 Professor fiir Alte Geschichte (unter
besonderer Beriicksichtigung der Hilfswissenschaften) an der Universitdt Miinster.

ISBN 978-3-16-156883-1 / eISBN 978-3-16-156884-8
DOI 10.1628/978-3-16-156884-8

ISSN 0721-8753 / eISSN 2568-9525 (Texts and Studies in Ancient Judaism)

The Deutsche Nationalbibliothek lists this publication in the Deutsche Nationalbibliographie;
detailed bibliographic data are available at http://dnb.dnb.de.

© 2019 Mohr Siebeck Tiibingen, Germany. www.mohrsiebeck.com

This book may not be reproduced, in whole or in part, in any form (beyond that permitted by
copyright law) without the publisher’s written permission. This applies particularly to repro-
ductions, translations and storage and processing in electronic systems.

The book was printed on non-aging paper by Gulde Druck in Tiibingen, and bound by Spinner
in Ottersweier.

Printed in Germany.



Fiir Kerstin und Maximilian






Vorwort

Das vorliegende Werk ist die gekiirzte und iiberarbeitete Version meiner
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schaftlichen Fakultiat der Universitit Wien zur Erlangung der Habilitation
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Stipendiums, das mit Mitteln des Bundesministeriums fiir Wissenschaft und
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finanziert und mir am 21. Februar 2013 von der Osterreichischen Akademie
der Wissenschaften zur Abfassung meiner Habilitationsschrift (anfinglicher
Arbeitstitel: ,,Das politeuma: Ursprung, Funktion und Definition einer ptole-
mdiischen Organisationsform zur Integration von Minderheiten*) dankens-
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er mir und meiner Familie am , Institute for Advanced Study* in Princeton
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einzelne, damit zusammenhingende interpretative Probleme regelmifig
diskutieren durfte. Dafiir sowie fiir mitunter harte Kritik mochte ich aufrichtig
Danke sagen.

Eine wesentliche Stiitze war mir auch Dorothy Thompson (Cambridge),
deren prominente Schriften mir fiir meine eigene Thesenbildung ebenso ein
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Abhandlung ebenfalls richtungsweisenden (Euvres, sondern auch, weil er mir
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Formale Hinweise

Antike literarische Quellen werden immer als Kurzzitate gemall der in den
Altertumswissenschaften gebrauchlichen Standards angeben (vgl. z.B. die
Abkiirzungsliste in dem Fachlexikon ,Der Neue Pauly”, Bd.1, 1996,
S. XXXIX-XLVII).

Papyruscorpora und Hinweise auf die Berichtigungsliste (BL) werden im-
mer abgekiirzt angegeben; die Zitierweise richtet sich nach Joshua D. Sosin
u.a., Checklist of Greek, Latin, Demotic and Coptic Papyri, Ostraca and
Tablets: http://library.duke.edu/rubenstein/scriptorium/papyrus/texts/clist. html.

Die fiir Inschriftencorpora verwendeten Abkiirzungen orientieren sich an
Frangois Bérard u.a., Guide de I’épigraphiste. Bibliographie choisie des épi-
graphies antiques et médiévales (Guides et inventaires bibliographiques,
Bd. 6), Paris 32000, sofern dort eine Abkiirzung angegeben wird.

Falls nicht genauer prizisiert, beziehen sich alle Jahresangaben auf die
vorchristliche Zeit.

Die sicheren und unsicheren Textzeugnisse zu der Organisationsform poli-
teuma werden im Rahmen der Studie nach den Nummern (,,Belegnr.*) zitiert,
die ihnen in der Belegsammlung (Abschnitt 14.) zugewiesen wurden.
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1. Einfiihrung

Die nachstehende Studie ist einer Organisationsform oder Art von Vereini-
gung gewidmet, die als politeuma bezeichnet wurde — ein Wort mit vielen
Bedeutungen, das, sofern es sich auf eine Personengruppe bezieht, fiir
gewohnlich die Biirgerschaft einer Polis oder (abstrakt) ein stddtisches Ge-
meinwesen bzw. den griechischen Stadtstaat umschrieb.! Neben dieser in der
griechischen Poliswelt verankerten Bedeutung bekommt der Begriff in der
Verwaltungssprache des Hellenismus eine neue Semantik: Er steht — im Ver-
gleich zu einer Polisgemeinschaft — fiir eine kleinere organisierte Personen-
gruppe. Es wird sich zeigen, dall die zu behandelnden Fille schon sehr friith
von der Forschung in diesem Sinn gedeutet wurden.

In besagten Fillen prizisieren nachgestellte ethnische Bezeichnungen im
Plural oder dhnliche Formulierungen, daf3 die entsprechenden Gemeinschaf-
ten ein Spezifikum aufwiesen, das sie von ihrem lokalen Umfeld unterschied.
Ferner ist festzustellen, da3 diese politeumata nicht die Gesamtheit der an
einem Ort vorhandenen Personen der jeweiligen Kategorie, sondern nur eine
bestimmte Anzahl von Mitgliedern vereinigten. Schlieflich zeigen Personen,
die als Amtstriger eines politeuma ausgewiesen werden, deutlich, daf} diese
Gemeinschaften formelle Strukturen aufwiesen, was auch durch gelegentliche
Hinweise auf zugehorige Immobilien, wie ein Heiligtum oder einen Tempel-
bezirk, bestitigt wird. Somit ist das Wort in diesen Fillen zu anderen Begrif-
fen zu reihen, die zur Bezeichnung von Vereinigungen verwendet wurden,
wie z.B. kowov oder cOvodog — um nur die prominentesten Ausdriicke zu
nennen. Der Charakter dieser ethnischen politeumata — vor allem der jiidi-
schen — sind in der Forschung seit mehr als einem Jahrhundert umstritten. Im
Jahr 2001 wurde ein Papyrusarchiv (P.Polit.Iud.) verdffentlicht, das in die
Jahre zwischen 144/143 und 133/132 datiert und ein politeuma von Juden® in
der mitteldgyptischen Bezirkshauptstadt Herakleopolis dokumentiert, was die
Diskussion erneut in Gang brachte. Auf dieser Quellenbasis lassen sich nicht
nur alte kontroverse Theorien veri- oder falsifizieren; vielmehr gewéhren die

! Zu den verschiedenen Bedeutungsfeldern des Wortes siehe unten Abschnitt 1.1.

2 Zumindest im Kontext des Hellenismus konnte durchaus erwogen werden, die grie-
chische Bezeichnung Tovdaiog/Tovdaiot mit ,Judder” statt mit ,,Jude(n)* zu iibersetzen;
siche dazu die Einleitung zu Abschnitt 2. (S.29, Anm. 1) und Abschnitt 10. (S. 224,
Anm. 9).



2 1. Einfiihrung

Papyri auch neue und bislang unerwartete Einblicke in das Innenleben und die
Funktion eines politeuma. Damit wird das Quellenmaterial zu der Organisa-
tionsform politeuma nicht nur quantitativ, sondern vor allem qualitativ ent-
scheidend erweitert, denn bis zum Bekanntwerden von P.Polit.Iud. verdankten
wir unsere Informationen iiber die zur Diskussion stehenden politeumata
nidmlich fast ausschlieBlich vereinzelten Funden von Inschriften.® Sie konnten
zwar ein Licht auf die geographische Verteilung der politeumata und die
sozialen Charakteristika der betreffenden Gemeinschaften werfen; die fiir die
historische Bewertung der Organisationsform entscheidende Frage nach der
administrativ-rechtlichen Ausrichtung der politeumata konnten sie aber im
Gegensatz zu dem papyrologischen Neufund nicht zweifelsfrei beantworten.
Die hier vorgelegte Studie mochte eine von den herakleopolitischen Papyri
ausgehende, systematische Studie zum administrativ-rechtlichen und sozio-
politischen Phidnomen ,politeuma* bieten und damit einem Desiderat der
Forschung nachkommen: Zum einen wurde der Organisationsform politeuma
trotz ihrer forschungsgeschichtlichen Bedeutung fiir die Auseinandersetzung
mit dem Ptoleméerreich und dem antiken Judentum bislang keine monogra-
phische Untersuchung gewidmet. Zum anderen beschrinkte sich die wissen-
schaftliche Beschiftigung mit dem Archiv des jiidischen politeunma von
Herakleopolis nach dessen Bekanntwerden weitgehend auf die Frage nach der
Aussagekraft und Modellhaftigkeit, die man diesen neuen Quellen fiir das
dgyptische Judentum zuschreiben kann. Auch in dieser Untersuchung sollen
die jiidischen politeumata fokussiert werden, da sie die am meisten diskutier-
ten Einzelfille darstellen und eine neuerliche Bewertung ihrer Geschichte,
Quellen und lokalen Spezifika daher von gesteigertem Interesse ist. Aller-
dings wire es im Rahmen der intendierten iibergreifenden Analyse metho-
disch problematisch — und angesichts der ptolemiischen Verwaltungs- und
Rechtspolitik auch unangebracht* —, die Auswertung allein auf Grundlage der
jidischen politeumata vorzunehmen. Die Ergebnisse aus deren eingehender
Untersuchung werden daher auf einer allgemeinen Ebene mit den Informatio-
nen verkniipft, die zu anderen ethnischen politeumata — aus dem hellenisti-
schen Agypten sind jene der Bootier, Kilikier, Kreter und Idumier bekannt —
vorliegen. Davon ausgehend sind die vielschichtigen und oftmals kontrover-
sen Aspekte, die besagter Organisationsform anhaften, grundlegend zu erfas-
sen und einer kritischen Analyse zu unterziehen. Inwiefern die als politeu-
mata Konstituierten Gruppen besondere Charakteristika aufwiesen, ob und in
welcher Hinsicht der Organisationsform politeuma — wie von der Forschung
oftmals vertreten — unter den anderen Vereinigungen ein hervorgehobener
Stellenwert einzurdumen ist und warum mit dieser Thematik ein hybrides

3 Zu den Quellen siehe die Abschnitte 2. und 3.1.
4 Siehe dazu die Abschnitte 5.2 und 7. (Einleitung).



1. Einfiihrung 3

Merkmal ptolemdischer Herrschaftspraxis auf eine neuerliche Bewertung
wartet, soll auf den folgenden Seiten thematisiert werden.

1.1 Der Begrift politeuma

Das Wort mo)itevpa ist im griechischen Sprachgebrauch von der griechischen
Klassik, und zwar ab der Mitte des 4. Jahrhunderts,’ bis in die Spitantike be-
legt. Betrachtet man allein die Semantik des Wortes, wird man mit mehreren
Bedeutungsfeldern konfrontiert, die sich in drei Hauptstrdnge gliedern lassen,
und zwar: erstens ,,politische Handlung“, ,Regierungs-, Verwaltungstitig-
keit“, zweitens ,,Biirgerschaft* und drittens ,,Staat“.® Bevor diese Bedeutungs-
felder erklirt und als semantische, chronologisch fortschreitende Entwicklung
systematisiert werden, sei kurz auf die Wortbildung selbst eingegangen.

Das Substantiv politeuma gehort etymologisch zu den Wortern moAitng,
noMtevo und moAtteia. Es ist ein Verbalabstraktum von politeuo bzw. mokt-
tevopar.’ Das Verb politeuo ist seinerseits von polites herzuleiten und bedeu-
tet ,,Biirger sein®, ,,als freier Biirger leben®, ,,Politik treiben®, ,,an der Regie-
rung teilnehmen®, ,,verwalten* oder ,regieren,® beschreibt gemiB dem Suffix
-g0bw also einen Zustand, jedoch ebenfalls eine Beschiftigung mit etwas.” Der
Begriff politeuma steht immer in einem politischen, institutionellen oder
administrativen Kontext. Er entstammt dem auf das politische Leben und die
Organisationsstruktur einer griechischen Polis bezogenen Wortschatz und
wird fiir seine Verwendung in der auf griechisch verfaften hellenistisch-
judischen Literatur adaptiert. Aus griechischer Sicht bezieht er sich auf das
politisch geordnete System der Polis und die politischen Handlungen ihrer
Biirger. Der aristotelische Wortgebrauch {iibertrdgt diese politische Hand-
lungsfihigkeit, je nach Verfassung, konkret auf eine bestimmte (kleiner oder
grofer gefalte) Gruppe, die die politischen Handlungen oder die Regierung
fiir das Kollektiv, dem sie angehort, tibernimmt. Wird diese Fihigkeit unab-
hingig von der ,regierenden“ Gruppe abstrahiert, gelangt man — wie bei
Polybios — zu der Bedeutung ,,Staat* und ,,Verfassung“. Auch bei helleni-
stisch-jiidischen Autoren haftet dem Begriff die Bedeutung der Staatlichkeit
an. Allerdings wurden die Fundamente einer als politeuma bezeichneten
Gemeinschaft auf jiidischer Seite (abseits idealisierter Vorstellungen) anders
definiert, und zwar auf der Grundlage geteilter Religion und Sitte der Vor-

5 Siehe Ruppel 1927, 269 und Lévy 1993, 66.

6 Siehe LSJ® 1434 s.v.

7 Siehe Fraenkel 1906, 271 und Ruppel 1927, 269.
8 Siehe LSJ® 1434 s.v. und Fraenkel 1906, 271.

9 Siehe Bornemann — Risch 1978, 314.
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viter (ein formales Biirgerrecht und eine Teilhabe an der Regierung stehen
nicht im Vordergrund).!°

Das Gebiet des bestehenden und ehemaligen Ptolemierreiches ist der ein-
zige politische Raum, in dem das Wort politeuma parallel sowohl in seiner
urspriinglichen Bedeutung als auch als Bezeichnung fiir eine Art von Ver-
einigung bzw. Organisationsform vergleichsweise kleinerer Gruppen nachge-
wiesen ist.!! Mit Bezugnahme auf die fiihrende Biirgerschaft einer Polis wird
der Begriff in dem beriihmten diagramma verwendet, das Ptolemaios I. Soter
im Jahr 321 an die Stadt Kyrene richtete.'? In dieser Bedeutung diirfte das
Wort auch in SB IV 7403 (239 [?]) anzutreffen sein. Das duflerst fragmenta-
rische Zeugnis stammt aus der von Ptolemaios I. in Oberédgypten gegriindeten
Polis Ptolemais Hermeiou und enthilt ein Ratsprotokoll. In der ersten Kolum-
ne des Textes diirfte es um die Priifung des Biirgerrechtes einer unbekannten
Person gehen.!® Dieser Kontext macht die Ergdnzung dmd todtov “10d” ypo-
vovu pn[- - moAi?]ltevpa (Kol. I, 15-16), mithin die Deutung sehr wahrschein-
lich, daB hier das politeuma (bzw. die Biirgerschaft) von Ptolemais Hermeiou
angesprochen wird.!* SchlieBlich ist der sogenannte Bule-Papyrus PSI X
1160 (Ende 1.Jh. v. Chr./1. Jh. n. Chr.) zu nennen, ein Bericht iiber eine
alexandrinische Gesandtschaft an einen romischen Kaiser, bei dem es sich um
Augustus, Caligula oder Claudius gehandelt haben konnte;!'¢ thematisiert wird
die Genehmigung eines Stadtrates (der jedoch nicht gewihrt wird). In Z. 5 ist
von einem politeuma der Alexandriner die Rede, mit dem unzweifelhaft die
Biirgerschaft von Alexandrien angesprochen ist.!”

Unter Zugrundelegung einer hybriden Semantik, die in Abschnitt 7.2 einer
genaueren Analyse unterzogen wird, scheinen die Ptolemider den Begriff poli-
teuma zudem, wie bereits angedeutet, zur Bezeichnung einer Organisations-

10 Zu dieser zusammenfassenden Darstellung der Semantik des Wortes politeuma siehe
ausfiihrlich Forster — Sianger 2014, 157-164; Sénger 2016e.

"1 Zu der Evidenz, die fiir die Existenz von jiidischen politeumata auBerhalb des ptole-
miischen Reiches herangezogen wurde und diesbeziiglich keinen zwingenden Charakter
besitzt, siche unten die Abschnitte 1.3 (S. 22, Anm. 78 und 80) sowie 3.1.2.

12SEG IX 1 = XVIII 726: Ptolemaios 1. bestitigte der Stadt Kyrene ihre oligarchische, auf
der Grundlage von timokratischen Prinzipien beruhende Verfassung; siehe Liideritz 1994,
185-187. Demgemaill werden die mit der Verwaltung und den politischen Geschéften befal3-
ten Biirger auf eine Gruppe von 10.000 Minnern beschriankt, deren Gremium als politeu-
ma bezeichnet wird (IToAitevpa 8’ €otm ol popiot; Z. 6). Was die politisch aktiven Biirger
von der ,,passiven* Biirgerschaft Kyrenes unterscheidet, ist das Vermogen, das fiir die
Angehorigen des politeuma mit einem Mindestwert von 2.000 Drachmen angegeben wird.

13 Siehe die Editio princeps: Plaumann 1913, 309-310.

14 Siehe Biscard 1984, 1207.

5= SB IV 7448 = C.Pap.Jud. II 150.

16 Zum Bule-Papyrus siehe Harker 2008, 28-30.

7S0 auch die Wiedergabe der Stelle durch Bringmann 2005, 15; vgl. auch Liideritz
1994, 207.
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form bzw. Art von Vereinigung herangezogen zu haben. In den Abschnitten
2. und 3. wird ausfiihrlich dargelegt werden, daf fiir das ptolemiische Kern-
land Agypten aus hellenistischer Zeit bislang politeumata von Bootiern, Kili-
kiern, Iduméern, Juden, Kretern sowie eines von Soldaten, die in Alexandrien
stationiert waren, iiberliefert sind; fiir das romische Agypten sind politeumata
von Phrygiern und Lykiern dokumentiert. Diese ethnischen politeumata, die
in romischer Zeit auf ehemaligem ptoleméaischen Reichsgebiet nachgewiesen
sind, zeigen, daB das Wort politeuma in Agypten zumindest bis in das
2. Jahrhundert n. Chr. im 6ffentlichen Sprachgebrauch weiterhin parallel — als
Bezeichnung sowohl fiir die Biirgerschaft einer Polis als auch fiir eine Orga-
nisationsform — verwendet wurde.

Neben den bislang genannten politeumata, die — abgesehen von dem poli-
teuma der Soldaten — durch eine von einer geographischen Region abgeleitete
ethnische Bezeichnung prazisiert werden, konnten in Sidon (bis 199 unter
ptolemdischer Vorherrschaft) solche iiberliefert sein, die auf kleinasiatische
Stadte bezogen sind: Dokumentiert sind die politeumata der Kaunier, der
Termesser (bei Oinoanda) und der Pinarder — ob das Wort politeuma in
diesen Fillen aber tatsdchlich auf die ptolemiische Organisationsform zu
beziehen ist, muB fraglich bleiben. '8

Die angezeigte Quellenlage ist fiir das ptoleméische Herrschaftsgebiet zu-
gegebenermalien sehr diinn, und es fillt ins Auge, dal vom Beginn des 2. und
bis zum Ende des 1. Jahrhunderts, also genau in jenem Zeitraum, fiir den die
meisten ethnischen politeumata dokumentiert sind, kein Beleg tiberliefert ist,
in dem das Wort politeuna im Kontext einer Stadt stehen wiirde. Immerhin
ist festzuhalten, daB3 sich der Begriff, sofern er sich auf die Biirgerschaft einer
Stadt bezieht, in den dokumentarischen Quellen nicht von seiner urspriing-
lichen Bedeutung entfernt: In diesen Fillen handelt es sich bislang immer um
eine griechische Stadt; eine Verbindung zu einer dgyptischen urbanen Sied-
lung bzw. Gauhauptstadt oder einer Stadt anderen Ursprungs ist nicht nachge-
wiesen.!”

In der Forschungsliteratur wurde wiederholt die Annahme geduBert, dafl
der Begriff politeuma auf dieselbe Art von Vereinigung wie etwa die Worter
synodos oder koinon verweise,” die als unspezifische Bezeichnungen fiir
Kult- oder Berufsvereinigungen in Gebrauch waren.?! Die Informationen iiber
das jiidische politeuma in Herakleopolis, die nach der Veroffentlichung von
P.Polit.Iud. zugédnglich wurden, lassen nunmehr eine andere Deutung plausibel
erscheinen. Auf Basis der substantiell erweiterten dokumentarischen Quellen-
lage laBt sich jetzt ndmlich tiberzeugend dafiir argumentieren, daf sich hinter

18 Siehe dazu Abschnitt 11.

19 Siehe dazu auch die Abschnitte 1.2 (S. 19, Anm. 71) und 4.3.
20 Sijehe dazu unten Abschnitt 1.2.

21 Siehe dazu auch Abschnitt 7.1.
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dem Begriff politeuma eine spezifische, von anderen Vereinigungen zu unter-
scheidende Organisationsform verborgen haben diirfte. Diese Sichtweise, die
in den folgenden Kapiteln ausfiihrlich dargelegt und untermauert werden soll,
ist auch aus semantischer Perspektive zu rechtfertigen. Der Begriff politeuma
ist urspriinglich an das griechische Poliswesen gebunden und bleibt dies
weiterhin auch ab dem Zeitpunkt, als er von jiidischen Autoren auf andere
Gemeinwesen — vielleicht auch auf die jiidische Gemeinde in Alexandrien?? —
tibertragen wurde. Von iibergreifender Bedeutung ist dabei, daB ,,politeuma*
sowohl im Sprachgebrauch griechischer Schriftsteller und stédtischer Repré-
sentation als auch des hellenistisch-jidischen Schrifttums ganz klar einen
politischen, institutionellen oder administrativen Bezug hat: Seine Mitglieder
repréasentierten einerseits eine Gemeinschaft, deren Lebensweise entweder auf
stiadtischen oder religiosen Gesetzen (bzw. — wie bei Philon — ideellen Grund-
sdtzen) beruhte, und andererseits eine territoriale Einheit kleineren oder gro-
Beren Malistabs. Das Bild, das die Papyri iiber das politeuma der Juden in
Herakleopolis vermitteln, entspricht dieser semantischen Charakterisierung,
denn besagte jiidische Gemeinschaft bildete offenbar in einem bestimmten
Stadtviertel eine semi-autonome Verwaltungseinheit.?? Freilich ist eine solche
Einheit aufgrund ihrer GroB3e nicht mit einer Polis (oder noch groBeren Ge-
meinwesen) zu vergleichen, iibersteigt ihrem Charakter nach aber klar die
Vorstellungen, die man etwa von einer zu einer gewohnlichen — unter der Be-
zeichnung synodos oder koinon begegnenden — Kult- oder Berufsvereinigung
zusammengeschlossenen Interessensgemeinschaft hat: Diese trifft sich zwar
periodisch an einem bestimmten Ort bzw. in einem Vereinsgebiude, teilt sich
aber kein Siedlungsterritorium, auf dem ihre Funktionire Amtsgewalt besitzen.
Demnach mufl man Constantin Zuckerman nicht beipflichten, der auf der
Basis von P.Tebt. III.1 700%* fiir die Gleichsetzung der als politeumata be-
zeichneten Vereinigungen mit jenen, die als koina oder synodoi ausgewiesen
werden, argumentierte. Der angezeigte Papyrus iiberliefert ein fragmentari-
sches Dekret Ptolemaios’ VIII. Euergetes II. aus dem Jahr 124, das die Kon-
fiskation von Giitern zum Thema hat, die sich im Besitz von gymnasia, poli-
teumata und synodoi befanden (Z.37-38 und 43). Aus der gemeinsamen
Nennung dieser Begrifflichkeiten mufl nun allerdings nicht zwingend ge-
schlossen werden, dafl es sich jeweils um unterschiedliche Namen fiir ge-
wohnliche Kult- und Berufsvereinigungen gehandelt hat. Da in Abschnitt 7.1
niher auf diese Problematik eingegangen wird, sei hier — entgegen Zucker-
man — nur die kritische Frage aufgeworfen, warum gerade ein Wort, dessen
Bedeutung derart deutlich mit den realen oder iibertragenen Eigenschaften

22 Siehe dazu Abschnitt 2.2.1.1.

2 Sjehe dazu die Abschnitte 2.1.1, 5.3, 7.1 und 7.3.
2 = C.Ord.Ptol. 50.

2 Zuckerman 1985-1988, 178.
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eines Polisstaates verbunden war, mit Bezugnahme auf Vereinigungen von
seiner gewohnlichen Semantik stark entfremdet und nahezu willkiirlich ge-
braucht worden sein sollte. Nach der Untersuchung der semantischen Ent-
wicklung des Begriffes politeuma erwiese sich ein derartiger Ansatz tatsédch-
lich als erkldrungsbediirftiger, als die im Rahmen der ptoleméischen Verwal-
tungssprache festzustellende Ubertragung des Wortes auf Vereinigungen auf
das duBlere Erscheinungsbild und die administrativ-rechtliche Eigenart der
betreffenden Gemeinschaften zuriickzufiihren.

1.2 Forschungsgeschichte?®

Le kowov est une association religieuse formée d’étrangers, qui n’ont rien a voir dans les
affaires de la cité, n’ayant point I’isonomie. Le moAitevpa est formé aussi de gens de sang
étranger, mais isonomes, c’est-a-dire citoyens, moAitar.’

Diese Zeilen schrieb Paul Perdrizet im Jahr 1899 in einem Aufsatz iiber eine
Inschrift aus Sidon, in der ein politeuma von Kauniern erwihnt wird.?® Es
handelt sich also um ein politeuma von Biirgern, die sich fern ihrer Heimat-
polis in einer anderen Stadt aufhielten. Dieser Umstand, der dem iiblichen, im
vorangehenden Abschnitt dargelegten Wortgebrauch zu widersprechen
schien, veranlafite den franzosischen Gelehrten, das Wort politeuma auch in
Zusammenhang mit einer Organisationsform von ,.étrangers* zu bringen, die
in einen urbanen Raum eingebettet war. Damals hatte Perdrizet nicht ahnen
konnen, daB er eine Thematik beriihrte, die aus verschiedenen, im folgenden
zu erlduternden Griinden die Fachwelt fiir Generationen beschiftigen und
spalten und, als logische Konsequenz, eine Unmenge an Literatur hervor-
bringen wiirde. Die Argumentation hinter der zitierten SchluBfolgerung, die
Perdrizet auf der Grundlage von epigraphischem Vergleichsmaterial und
Angaben Philons und Flavius Josephus’ zog, ist an dieser Stelle nicht genauer
auf ihren Inhalt zu priifen; es geniigt die Feststellung, dal der formulierte
Gedankengang schon damals im Kern eine zentrale Problematik formulierte
und, zumindest gemiBl der in dieser Abhandlung vertretenen Sichtweise, in
die richtige Richtung wies: Eine als koinon und eine als politeuma bezeich-
nete Organisationsform sind nicht das gleiche.

Inschriften, die ein politeuma von Juden in Berenike und eines von Phry-
giern, dessen Lokalisierung Schwierigkeiten bereitet, bezeugen,? waren zwar

% Teile der folgenden Ausfiihrungen sind Singer 2018 entnommen.

27 Perdrizet 1899, 47.

28 Zu diesem politeuma und seiner kontroversen Interpretation siehe Abschnitt 11.

2 Siehe die Abschnitte 2.1.2 und 3.1.1. Bekannt war auch schon jenes Zeugnis aus
Kos, das ausgehend von der Vermutung Perdrizets (1899, 47) mitunter als Hinweis auf ein
politeuma von Juden auf dieser Insel gedeutet wurde — ein Ansatz, der aber nicht iiber-
zeugen kann; siehe dazu unten Abschnitt 1.3 (S. 22, Anm. 78).
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bereits in CIG III — erschienen im Jahr 1853 — publiziert worden und damit
zu dem Zeitpunkt, als Perdrizet besagten Aufsatz verfafite, schon ungefihr
ein halbes Jahrhundert bekannt. Es war jedoch erst der sidonische Fund, der
zu einer analytischen Auseinandersetzung mit der Organisationsform politeu-
ma veranlaBt hatte, wobei Perdrizet dem Fall der Juden am meisten Aufmerk-
samkeit schenkte. Weitere Studien zu der Organisationsform politeuma
lieBen mit dem Beginn des 20. Jahrhunderts aber nicht lange auf sich warten,
sei es mit, sei es ohne Kenntnis der sidonischen Evidenz und Perdrizets Inter-
pretationsansatzes. Unabhingig davon wird die Frage nach der Verhiltnis-
bestimmung zwischen Vereinigungen, die als koinon, und solchen, die als
politeuma bezeichnet werden, immer wieder aufgeworfen werden.

Die Forschungsgeschichte zu der Organisationsform politeuma weist im
wesentlichen vier Entwicklungsstriange auf. Der erste gehort in das Ende des
19. und den Beginn des 20. Jahrhunderts, wo in der élteren (Standard-)Literatur
die Tendenz zu erkennen ist, die Organisationsform politeuma — ohne dafiir
auf eine befriedigende Quellenlage zuriickgreifen zu konnen — als Ausdruck
einer systematischen Militdr- oder Bevolkerungspolitik der Ptoleméer hinzu-
stellen, die darauf abzielte, die nach Agypten gekommenen Einwanderer,
deren Nachkommen und diejenigen, die zu dieser Kategorie gezihlt wurden,
in organisatorischer Hinsicht von der ,,untergeordneten® indigenen Bevolke-
rung abzugrenzen. Das politeuma wurde also als Phidnomen des hellenisti-
schen Militirwesens und Ausdruck einer ptolemiischen Klassengesellschaft
aufgefaBt.*® Um die Mitte der 20er Jahre des 20. Jahrhunderts zeichnet sich
hinsichtlich der Beurteilung der Organisationsform politeuma zwar ein Trend
ab, der sich von den deduktiven Ansitzen, die die frithere Auseinanderset-
zung beherrschten, entfernt und in Richtung einer deutlich niichterneren
Interpretation des Quellenmaterials geht — es wird Skepsis gegeniiber der
hervorgehobenen Rolle spiirbar, die der Organisationsform politeuma fiir die
ptolemiische Sozial- bzw. Militérpolitik eingerdumt wurde.>! Dieser Ansatz

%In diesem Tenor mit unterschiedlichen Schattierungen: Perdrizet 1899; Schubart
1910, 44-53 und 63-66 mit Anm. 1 (vgl. auch dens. 1918, 246-248, 256-257, 280-281);
Lesquier 1911, 142-155; Schonbauer 1918, 238-247, bes. 242-247 (dagegen Wilcken
1920, 367-368); Plaumann 1920, 183; Woefl 1921, 183-187; Segre 1922; Jouguet 1923,
431-432.

31 ' Was von den allesamt gelehrten Ausfithrungen der ilteren Forschung hinsichtlich der
politeumata als halbwegs gesichert gelten konnte, 146t sich anhand von zwei Zitaten gut
veranschaulichen: Ernst Kornemann duferte in einem Artikel, der im Rahmen von ,,Paulys
Realencyclopiddie der classischen Altertumswissenschaft (RE) im Jahr 1924 erschienen
ist, mit Bezug auf die ethnisch kategorisierten koina auf Zypern (zu ihnen siehe die Ab-
schnitte 3.1.2 und 12.): ,,Wie die Bezeichnung k[owodv] neben molitevpo beweist, handelt
es sich [...] um ein Mittelding zwischen Verein und Stadtgemeinde, rechtlich dem Verein,
faktisch der Stadtgemeinde néher stehend” (S. 917) — dhnlich die dlteren Definitionen von
Friedrich Preisigke (1915, s.v.: ,,Ein organisierter Zusammenschluf3 von Ménnern gleichen
politischen Rechtes auflerhalb ihrer eigenen i6ia") und in P.Hal. (S. 38: ,,Die nicht stadt-
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wird ab der Mitte der 80er Jahre des 20. Jahrhunderts fiir die Forschung weg-
weisend,* davor spielt er fiir die Behandlung der in Frage stehenden Organi-
sationsform aber keine Rolle. Das mag daran liegen, dal3 er nicht in die dlte-

massigen politischen Organisationen®). Fast resignierend erscheint im Vergleich zu Kor-
nemann, was Elias Bickermann (1927, 229-230) bemerkte: ,,Unsere Kenntnis von diesen
Korperschaften [sc. den politeumata] in Agypten sind recht gering. Es scheint aber nicht,
daf} sie irgendeine bedeutendere Rolle spielten”. Die bei Bickermann deutlich spiirbare
Skepsis gegeniiber der hervorgehobenen Rolle, die der Organisationsform politeuma fiir
die ptolemdische Sozial- bzw. Militirpolitik eingerdumt wurde, wird auch in den Arbeiten
von Fritz Heichelheim (1925, 11-12), Walter Ruppel (1927, 294-312, 433-454) und
Marcel Launey (1949/1950, 1064—-1084) spiirbar. Tatséchlich ist bei keinem der beiden
Gelehrten die Tendenz zu beobachten, die politeumata als Ausdruck einer systematischen
ptolemiischen Bevolkerungspolitik zu betrachten. Fiir Heichelheim (1925, 11-12) handel-
te es sich bei einem politeuma um eine blofe Vereinigung (siehe zu diesem Ansatz unten
S. 14 bei Anm. 51). Demgegeniiber hielten sowohl Ruppel als auch Launey an dem beson-
deren Charakter der politeumata fest: Sie unterstrichen deren 6ffentlich-rechtlichen Cha-
rakter und unterschieden diese von ,,privaten* koina, die sie im Zusammenhang mit ge-
wohnlichen, von Soldaten gebildeten Vereinigungen betrachteten (siehe die Gegeniiber-
stellung von ,,privatrechtlichen® und ,,6ffentlich-rechtlichen Korperschaften* bei Ruppel
1927, 305-306 und die deutliche Einschidtzung bei Launey 1949/1950, 1081: ,,Je croirais
plutdt que la situation juridique n’est pas la méme. Le koinon reste vraisemblablement un
club privé, toléré, reconnu ou meme protégé par I’Etat, tandis que le politeuma possede
une existence officielle, avec une sorte de droit de naturalisation [au gré de I’autorité roy-
ale], et un contact de fait, officiellement reconnu, avec 1’administration militaire*; zu der
Problematik, in diesem Rahmen zwischen ,,privaten” und ,,6ffentlichen* Vereinigungen zu
unterscheiden, siehe die Abschnitte 7.1 und 7.3). Ferner charakterisierten sie die politeu-
mata als Gruppierungen, die von militdrischen Einheiten gebildet wurden, die in der Regel
durch dieselbe ethnische Herkunft gekennzeichnet waren. Hinsichtlich der Funktion eines
ethnischen politeuma betonte Ruppel 1927, 306, daBl dieses ein ,,militdrischer Verwal-
tungskorper und taktischer Verband“ gewesen sei; Launey 1949/1950, 1078-1079 war
diesbeziiglich vorsichtiger, indem er die politeumata von der Sphére militdrischer Verwal-
tung trennte und ihren Nutzen vor allem im Bereich der zivilen internen Administration
der jeweiligen Militdreinheit sah, die als ,,communauté [...] posséde un embryon de vie
politique, avec une sorte de politeia (mais qu’elle ne peut accorder ou retirer que selon des
ordres du roi)*“ (1079). Die Verkniipfung ethnischer politeumata mit Soldatengemein-
schaften und die (einflufreiche) These, besagte Organisationsform habe es im 3. Jahrhun-
dert nicht gegeben (siehe Launey 1949/1950, 1077), werden fortan ganz wesentlich mit
dem Namen des franzosischen Gelehrten verbunden sein und auch in vorliegender Studie
noch ausfiihrlich Behandlung finden (zu dem militdrischen Hintergund der politeumata
sieche Abschnitt 3.2.1). Dennoch ist sein Werk mit einem grundsitzlichen Problem
behaftet, und zwar mit dem gelegentlich rassistischen Unterton in seinen Ausfiithrungen;
zu dieser bei Launey durchscheinenden Tendenz (die auch bei der Behandlung der poli-
teumata greifbar wird) siehe auch Fischer-Bovet 2014, 5, 6, Anm. 24, 173174, zu der
dahinterstehenden forschungsgeschichtlichen Tradition Abschnitt 6.1 (S. 145, Anm. 18).

32 Wobei freilich Launeys militirische Charakterisierung, die in der vorangehenden
Anmerkung dargelegt wurde, als maB3gebliche Referenz zu gelten hat; so auch Honigman
1997, 64, Anm. 9.



10 1. Einfiihrung

ren Handbiicher zu Recht und Gesellschaft des hellenistischen Agyptens
tibernommen wurde. Zu stark war vielleicht die Autoritit Ludwig Mitteis’,
der in dem zweiten, juristischen Fragestellungen gewidmeten Band des 1912
publizierten Pionierwerkes Grundziige und Chrestomathie der Papyruskunde
— aufbauend auf Wilhelm Schubarts Ansatz*} — der Ptolemierzeit eine Gesell-
schaft zugrunde legte, die auf der einen Seite in Griechen und Immigranten
aus anderen Regionen, auf der anderen Seite in Agypter unterteilt war. Dabei
seien die nichtdgyptischen Bevolkerungsgruppen entweder in Stadtstaaten
bzw. Poleis oder in politeumata organisiert gewesen, was bestimmte, von
offizieller Seite gewdhrte Privilegien wie etwa die Bewahrung der aus der
Heimat mitgebrachten Gebriduche und Gesetze mit sich gebracht habe —
dieses Vorrecht, das man mehr oder minder als ,biirgerrechtliches” Zuge-
standnis und als Bedingung von ,,Selbstverwaltung* betrachtete, sah man in
einer spezifischen Rechtsschicht verwirklicht, die mit der in den Papyri
dokumentierten Bezeichnung politikoi nomoi verbunden wurde.** Genau
dieses Konzept findet sich im Sinne einer Lehrmeinung im grofen und gan-
zen auch in den ebenfalls prominenten Handbiichern wieder, die von Rafael
Taubenschlag und Erwin Seidl vorgelegt wurden.?

Die genannten Handbiicher bilden die Grundlage fiir den zweiten for-
schungsgeschichtlichen Entwicklungsstrang, der bei der Auseinandersetzung
mit den politeumata zu beobachten ist. Es handelt sich um die Schaffung einer
historiographischen ,, Tradition®, die das politeuma als zentrale Organisation
jidischer Gemeindeverwaltung betrachtet. Als man um die Mitte des 20. Jahr-
hunderts begann, sich intensiv mit der Frage auseinanderzusetzen, welche
Rolle die Organisationsform politeuma fiir das hellenistische und romische
Judentum gespielt habe, war es ndmlich exakt die soeben dargelegte, in den
Handbiichern zu findende Interpretation des ptolemiischen Herrschaftskon-
zepts, die auf die Situation jiidischer Gemeinden umgelegt wurde.? In diesem
Zusammenhang ist von besonderer Bedeutung, dafl die Moglichkeit, daf sich
ethnische Gruppen im hellenistischen Agypten iiberhaupt formieren konnten,

33 Siehe oben Anm. 30.

3 Siehe Mitteis 1912, XTI-XIII.

35 Siehe Taubenschlag 1955, 8-9; Seidl 1962, 1-2.

% DaB jiidische politeumata mit einem Mal in das Rampenlicht der Forschung riickten,
markiert in forschungsgeschichtlicher Hinsicht einen Einschnitt, der bestimmt auch auf
die Katastrophe des Zweiten Weltkrieges zuriickzufiihren ist (vgl. dazu Abschnitt 10.). In
der Retrospektive auf den Beginn des 20. Jahrhunderts 148t sich in jedem Fall feststellen,
daB den jiidischen politeumata eher wenig Aufmerksamkeit geschenkt wurde, weil sie von
politeumata ,,griechischer* Volksgruppen, die iiberwiegend im Fokus des Interesses stan-
den, tendentiell getrennt wurden. Emblematisch ist etwa, dal Marcel Launey jiidische po-
liteumata in seiner einfluireichen Studie ausgeklammerte, weil er keinen Zusammenhang
zwischen ihnen und dem Militirwesen feststellen konnte und Juden offenbar als Sonder-
fall betrachtete (1949/1950, 1066).
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allophylos 112, 113, 236, Anm. 33, 275

Amasis 95

amphodarchos 214

amphodon 214

Anachronismus 15, 20, 146,
225, Anm. 11, 226, 266

Ananias 76

Antigoniden, antigonidisch 189, 192,
195, 199, 201, 202, 203, 206

Antigonos Gonatas 202

Antijudaismus (christlicher) 225

Antiochia 11, Anm. 40

Antiochos III. 231, 232

— Antiochoskrieg 232, Anm. 16

Antiochos IV. 32,79, 197

Antipatros (Idumier) 76

Antonius, M. 64

Apameia 232, Anm. 16

Apartheid 11, 146

Aphrodite 86, Anm. 22, 87

Apollon 89,102, 116, 118, Anm. 66,
154, 155, Anm. 66

Apollonia 155, Anm. 66

Apollonia(s)tai 89, 110, 111, 120, 154,
155

Apollonieion 102, 116, 117, 119, 160,
297

Apollonopolis Magna siehe Edfu

Apostasie 44, Anm. 88, 45, 50,
257, Anm. 66, 263, Anm. 98

Apries 95

Araber 143, 154, 155, 167, 168, 172

aramidisch 30, 36, Anm. 42, 116

archiereus siehe Priester:
machairophoroi

archihyperetes 107

archisomatophylax 157, 294; siehe
auch somatophylax

Archon

— allgemein: jiidischer Amtstriger 49,
70, 106, 107, 108
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— politeuma (judisches) 23, Anm. 83,
34, 35, 36, 37, 39, 40, 41, 42, 43,
71, Anm. 214-215, 98, 102, 106, 107,
108, 123, 124, 125-126, 127,
128, Anm. 20, 130-140, 217, 276—
288, 289-291

— Polis 22, Anm. 78, 106

Aretas IV. 22, Anm. 80

Aristeasbrief 29, 31, 43, 45, 46, 47, 49,
81

Aristoboulos (Philosoph) 30

Aristoteles  109-110, 114

Armee

— antigonidische ~ 202, 203

— attalidische ~ 202, 203

— ptolemdische ~ 29, 92-96, 97, 99,
100, 142, 145, Anm. 18, 149, 151,
152, 153, 155, 189, 191, 194, 197,
201, 203, 205, 206, 221, 241-242
— Festung/Garnison 32, 35, 37, 38,
51, 53,75,76, 78,79, 80, 88,
92, Anm. 54, 94, 95, 98, 99, 100, 105,
125, 131, 132, 134, 135, 150, 188,
189, 195, 196, 197, 207, 232, 233,
234,235, 237, 242, 267
— Rekrutierung 37, 92, 93, 95-96,
98, 101, 149, 188-190, 191-192,
194-195, 196, 198, 201, 203, 231,
233,242

— seleukidische ~ 79, 202, 203, 231

— siehe auch katoikos: ptolemdischer
Katokenreiter, Kleruche

Arrhenides 158, 159, 160, 161, 195

Arsinoe-Suez 200

Arsinoites, arsinoitisch 23, 52, 53, 84,
91, 92, 93, 94, 146, 152, 154, 155,
160, 172, 190, 196, 201, 213, 295

Artapanos 30

Asklepiades 96, 161, 295, 296

Assyrisches Reich 30

Athen, Athener 143, 177, Anm. 48, 202

Athena 158, 294, 295

Athletiktrainer 205

Athribis 160

atimia 54, 55

Atolier 188

Attaliden, attalidisch 151, Anm. 40,
192, 195, 199, 201, 202, 203, 206

Augustus 4,42, 48, 56, Anm. 154, 65,
66, 214, 251, 260, Anm. 85,
261, Anm. 91, 298

Auswanderer, Auswanderung
(judische) 30, 32, 36, 73, 82, 198

Autonomie 13, 15, 16, Anm. 57, 18,
20, 21,24, 71, Anm. 213,
130, Anm. 29, 180-185, 218, 242,
251

Avillius Flaccus, A. 54, 58,
66, Anm. 197, 245, 246, Anm. 8, 252,
257, 259, 262, 265, 266, 267, 268,
269, 271

Babylon 30

— Neubabylonisches Reich 30

Babylonischer Talmud 47

Bahr Yusuf 35

Balbura 230, 233, Anm. 21,
238, Anm. 37

Barca 38

Beamtenjustiz 16, 125-126, 127, 130—
140, 167

Benghasi 38

Berenike (Kyrenaika) 7, 31, 33,3743,
46, 68, 80, 101, 106, 108, 113, 162,
204,211, 217, 289-291

Berenike Troglodytika 200

Beruf siehe Bevolkerungskategorie

Bevolkerungskategorie (ptolemaisch)

— Beruf 13,142, 168, Anm. 5, 173,
175, 178, 205, 212

— ethnisch 13, 82, 128, 142, 143, 154,
156, 167, 168, Anm. 5, 173, 175, 178,
192, 205, 218

— siehe auch Araber, Hellenes,
Makedonen, Perser, Thraker

Bienenzuchter 172

Binnenwanderung 37

Boethos 60, Anm. 170, 200

Bootier, bootisch 2,5, 12, Anm. 41, 83,
96, 97, 99, 101, 102, 110, 111, 148,
157, 158, 168, 190, 294

Bubastites 74, 77, Anm. 256, 79

Bule-Papyrus 4, 249

Bundesgenossenkrieg
(Hellenismus) 203, Anm. 63

Biirger siehe polites

Biirgerrecht siehe Polis
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Biirgerschaft siehe Polis

Caesar siehe Iulius Caesar

Caesarea Maritima 155, Anm. 66

Caligula 4, 245, 246, Anm. 8, 253,
259, Anm. 81, 265, 266

Chalkidike, chalkidisch 242

Chelkias 76

chiliarchia 159

chiliarchos 159, 160, Anm. 95, 294,
295

choachytes 172

Chrematisten 34, 129, 130, Anm. 27

Claudius (Kaiser) 4, 44,45, Anm. 93,
56, Anm. 154, 61, 65, 66, Anm. 194,
68, 246, 249, 254, 255, Anm. 53, 256,
257,259, Anm. 81, 260, 261, 262,
265, 267, 270

collegium 62

crimen maiestatis 268, Anm. 125

Damaskus 22, Anm. 80

decretum 265, 266

degel 116, 187

dekadarchai 154

Delta-Viertel (Alexandrien)
17, Anm. 62, 47,51, 59, 70, 264, 265,
266, 267, 268, Anm. 126, 269

Demetrios (Chronograph) 30

Deprivationstheorie 246, 247, 254-262,
263, 270

diadochos 158, 294

diagramma 4,38, 137

Diaspora

— griechische ~ 151, 155, 225

— judische ~ 11, Anm. 3940, 15, 33,
38, 75, 106, 225

— militdrische ~ 151, 155, 156

Diasporaaufstand 74, 213, 224

dikasterion 34,129, 130, Anm. 27,
137,193

Diodorus Siculus 95

Dionysios Petosarapis 191

Dioskurides (Phrurarch) 99, 132

Domitian 90

Dorion (Stratege) 114, 115, 116, 117,
160, 161, 162, 296, 297

Dyme 203, Anm. 63

Edfu 154,213

Einwanderer, Einwanderung (nach
Agypten), Immigrant 8, 10, 15, 18,
24, 29, 30, 31, 32, 33, 38,
57, Anm. 159, 59, 69, 73, 79, 91,
92, Anm. 54, 93, 94, 95, 100, 101,
105, 128, 129, 142, 143, Anm. 13,
144, 146, 149, 151, 163, 168,
170, Anm. 13, 171, 172, 188, 192,
193, 194, 195, Anm. 34, 196, 197,
198, 206, 213, 217, 220

eisangeleus 158,294

Elephantine 30, 95, 116, 154, 187

El-Ibrahimiya 30

Ephebie 249

ephodos 96,97, 161, 295

epigonoi 92, 168, Anm. 5, 281, 282

epitimos 54, 55, 56, 261, 264

ethnarches 22, Anm. 80

— judischer Amtstrager 22, Anm. 80,
48, 49, 50, Anm. 122, 62, 70,
71, Anm. 214-215 und 217

Ethnizitit 11, 18, 144, 145, Anm. 18,
147-150, 152, 153, 162, 163
»ethnic categories” 147, 148, 162

— ,.ethnic community/ethnie” 147,
148, 149, 150, 156, 162, 163, 170,
178,218

— ,.ethnic neighborhoods* 84, 103,
120, 152, 153, Anm. 54

— ,,ethnic networks and
associations* 147, 148

ethnos (ethne)

— judisches ~ 48, 66, 247, Anm. 9

— Statuskategorie 13,48, Anm. 111

Euergetis 60, Anm. 170, 95, 200

Euesperides 38

Euromos 230, 238, Anm. 37

Ezechias siehe Hohepriester

Ezechiel 30

Festung siehe Armee: ptolemiische

Garnison siehe Armee: ptolemiische
Gauverwaltung 23, 199, 201, 203
genarches 48,49, 62,70,
71, Anm. 214-215 und 217
genos (Statuskategorie) 13, Anm. 47,
48, Anm. 111
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Gerichtsbarkeit siehe Beamtenjustiz,
Schiedsgerichtsbarkeit, Sonder-
gerichtsbarkeit, Spezialkompetenz

Germanicus 62, Anm. 175,

253, Anm. 50

Gerusie (judische) 48,49, 56, Anm. 154,
70,71, Anm. 214, 248, 251, 252

grammateus

— politeuma 108, 297

— Vereinigung 172

Griechenland 55, 94, 151, Anm. 41,
189, 202, Anm. 63, 242

Gymnasiarch 249

gymnasion 6,94, 111, 112, 133, 151,
153, 155, 170, 171, 172, 173, 174,
178, 213, 249, 257, Anm. 69

— Statusgruppe (ot ano 100
yopvaciov) 52,212,213

Gythion 230, 233

Hafen siehe Herakleopolis

Harthotes 90, 91

Hasmonder 33, 197

hayla 116, 187

Heiligtum siehe Kultzentrum, proseuche,
Tempel

Heliopolis 74, 113

Heliopolites 73, 74,75, 77, Anm. 256,
79

Hellenes (Steuer-Hellenen) 13,
15, Anm. 55, 51, 52, Anm. 132, 68,
69, Anm. 210, 82, 92, 128, 129, 142,
143, 145, Anm. 18, 154, 156, 163,
167, 168, 174, 192, 193, 211, 213,
221, 251

Hellenisten 32,72, 74, Anm. 228

Hellenomemphiten 95, 153, 172

Hera 90

— Teleia 102,297

Heraia 90

Herakleides 160, Anm. 94

Herakleopolis 1,2, 5,6, 16, 17, Anm. 62,
18, 19, 24, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 42, 46,
49, 60, 61, 68, 70, 71, Anm. 214-215,
77,78, Anm. 256, 79, 80, 84, 95, 98, 99,
100, 102, 105, 106, 107, 112, 118,
120, Anm. 74, 123-140, 148, 150, 167,
174, 180, 181, Anm. 65, 183, Anm. 69,

189, 190, 196, 217, 222, 236, Anm. 33,
267, 275-289

— Hafen 35,36, 37, 80, 98, 100, 105,
112, 125, 131, 132, 133, 134, 135,
138, 196, 275, 284, 285

Herakleopolites 37, 78, Anm. 257, 79,
160, 191, 196, 200

Hermopolis 84, 89, 95, 120, 154, 155

Hermopolites 95, 189, 196

Herodot 95

Herrschaftsideologie 82, 93, 143, 153,
163, 178, 191, 192, 196, 198, 206,
207,214, 221, 222, 223

Herrschaftspraxis

— ptolemiisch 3, 14, 61, 64, 130, 143,
168, 180, 193, 198-207, 211,
222, Anm. 3, 226

— romisch 66, 68, 211, 215, 248, 264,
268

Hilfstruppe siehe symmachia

Hipparchie 96, 295, 296

Hohepriester 32, 72, 73, Anm. 226

— Ezechias 64

— Oniasl. 72

— Onias III. 72

Holocaust 225

Horos 172

Horos Khenty-Khety 160

hyperetes

— allgemein: jidischer Amtstriger
106, 107

— politeuma 106, 107, 126, 283, 284

Hyrtakina 230

Identitit 11, 18, 20, 21, 102,
103, Anm. 115, 136, 143, 144,
145, Anm. 18, 146, 147, 148, 150—
156, 162, 176, 177, 181, 213, 215,
217, 239

idia 56,58, 134, 214, 269

idios logos 23,298

Idumia, Iduméier, iduméisch 2, 5,
12, Anm. 41, 42, Anm. 72, 47, 83, 84,
89, 96, 97, 99, 101, 102, 105, 114-
120, 142, Anm. 6, 148, 153, 155, 156,
160, 161, 168, 189, 190,
237, Anm. 35, 296, 297

Immigrant, Immigration siehe
Einwanderer
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incola 58, 60, 261

Instrumentalisierungsthese 163

Tonier 86, 87, 95,99, 110, Anm. 32,
154, 155

Isidoros 53, Anm. 137

isopoliteia 32, 44,256, 257, 258, 259,
260, 261, 262, 263, Anm. 98

isoteleia 250, Anm. 26

Itanos 188

Iulius Aquila, C. 48

Tulius Caesar, C. 64, 65, Anm. 191, 66,
76, 247

Tulius Hephaistion, C. 85, Anm. 14,
298

Jaffa 155, Anm. 66

Jerusalem 30, 33, 37, Anm. 42, 46, 73,
74,75,79

Jerusalemer Talmud 47

Johannes Hyrkanos I. 189

Josephus, Flavius 7, 30, 31, 32, 38, 43,
44,45, 47,48, 59, 61, 62, Anm. 175,
64, 65, 66, 67, 69, Anm. 210, 72, 73,
74,76,79, 81, 223, 247, 256, 257,
258, 259, 260, 262, 263, Anm. 98

Juda 30

Judda 22, Anm. 80, 29, 32, 33, 36, 38,
46, 48, 59, 73, 76, 99, 101, 189, 197,
198

Judas Makkabidus 33

Jidischer Krieg 213

Kanaan 154

Kaphisodoros 157, 158, 161, 294

Karer, Karien, karisch 90, 95, 101, 153,
154, 230, 231, 232, 238, Anm. 37

Karomemphiten 95, 153, 172

katoikia
(Personenverband) 12, Anm. 40,
150, Anm. 40, 202, Anm. 63

katoikos

— bei Philon (Flacc. 172) 50-59

— ptolemadischer
Katokenreiter 51, Anm. 132, 52, 53,
60, Anm. 170, 96, 101, 150, Anm. 40,
153, 160, Anm. 95, 161, 217, 295,
296

— siehe auch Polis

Kaunier, kaunisch, Kaunos 5, 7, 230,
231, 232, 233, 235, 237,
238, Anm. 37, 299

Kilikien, Kilikier, kilikisch 2, 5,
12, Anm. 41, 83, 84, 86, 87, 96, 97,
99, 101, 102, 148, 155, 158, 159, 160,
168, 242, 294, 295

Kleinasien, kleinasiatisch 5, 55, 57, 75,
90, 93, 95, 150, Anm. 40, 188, 191,
194, 199, 200, 202, Anm. 63,
214, Anm. 19, 230, 231, 233, 242

Kleopatra (Stadt) 95, 200

Kleopatra II. 76, 157, 253, Anm. 50,
294

Kleopatra III. Euergetis 76,
253, Anm. 50

Kleopatra VI. Tryphaina 89, Anm. 37

Kleopatra VII.
Philopator 62, Anm. 175, 159,
253, Anm. 50

Kleruche, Kleruchie (ptoleméisch) 29,
51, Anm. 132, 52, Anm. 133, 53,
57, Anm. 156, 60, Anm. 170,
79, Anm. 258, 92-94, 95, 96, 99,
143, Anm. 13, 146, 151, 152, 153,
155, 178, 188, 192, Anm. 26, 194,
195, 198-203, 205, 207, 217, 222,
241

— kleros 96,99, Anm. 96, 194, 296

— siehe auch katoikos: ptoleméischer
Katokenreiter

Klubhaus/Vereinsgebdaude 6, 172, 178

Koilesyrien siehe Syrien

koinon

— Vereinigung 1,5,6,7,8,
9, Anm. 31, 14, Anm. 51, 86-88, 89,
108, 110, 111, 117, Anm. 66,
118, Anm. 68, 120, 155, 161, 176,
182, Anm. 67, 204, Anm. 67, 233,
236, 241-243

— Versammlung 86-88, 89, 110, 111,
118, Anm. 68, 120, 155, 161,
173, Anm. 31, 233, 236, 241-243

koinonia 109, 110

Kopfsteuer (romische) siehe laographia

Kos 7, Anm. 29, 22, Anm. 78

Kosmet 249

Kreta, Kreter, kretisch 2, 5,
12, Anm. 41, 13, 23, 83, 84, 86, 87,
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95,96, 97,99, 101, 108, 143, 148,
149, 155, 161, 168, 174, 188, 230,
232, 295-296

kritai (judische) 131, 279, 287, 288

Krokodilopolis

— Arsinoites 13, Anm. 45, 84, 94, 129,
150, Anm. 40, 172, 214, Anm. 17,
294-295

— Oberidgypten 95, 196

Kultzentrum

— politeuma 1,41, 79, 80, 101, 102,
111, 116, 117, 119, 149, 157, 160,
177, 294, 296, 297

— Vereinigung 89, Anm. 37, 90, 91,
153, 154,172, 178

— siehe auch proseuche, Tempel

Kyrender, Kyrene 4, 32, 38, 40, 98,
100, 143, 152, 153, Anm. 54

Kyrenaika 23, 31, 32, 37, 38, 39, 40,
43,188, 191, 192, 200, 204, 211, 229

Lakonien 230, 233

laographia 50, 51, 53, 55, Anm. 153,
56, 58, 59, 68, 205, 212, 248, 249,
250, 251, 252, 254, Anm. 53, 267

Larisa 203, Anm. 63

Lebadeia 102

,legal ethnic designations* 142, 143,
144, 145, Anm. 18, 147, 152

Lehrer 13,205

leitourgos

— allgemein: judischer Amtstrager 108

— politeuma 106, 126, 282

Leontopolis

— Heliopolites 33, 69, 72-82, 101,
105, 154, 189, 196, 197, 198, 217,
219, 293

— Leontopolites 80

Leontopolites 74, 80

Levante 93,95, 188, 192, 193, 194

lex Iulia de collegiis 65

Libanon 86

Libyen 32

Lydien 202, Anm. 63, 230, 233

Lykien, Lykier, lykisch 5,
72, Anm. 218, 85, 86, 87, 99, 101,
102, 148, 155, 168, 176, 211, 213,
230, 231, 232, Anm. 16, 237,
238, Anm. 37, 242, 298, 299

machairophoroi 97, 100, 114, 115,
116, 117, 159, 160, 161, 294, 295,
296, 297

— archiereus siehe Priester:
machairophoroi

machimoi 168, Anm. 5

Magius Maximus, M. 48

Magna Charta (jidische) 64, 66

Makedonen

— ethnische Bezeichnung 13,

20, Anm. 75, 31, 32, 69, Anm. 210,
84, 110, 143, 145, Anm. 18

— militdr. Statusgruppe 69, Anm. 210,
98, 142, 143, 153, 161, 174, 192, 278,
295, 296

Makedonien, makedonisch 12, 51, 55,
57,92,93, 107, 143, 145, 151, 178,
189, 192, Anm. 27, 193, 194, 199,
201, 202

Makkabier 33, 197

Makkabieraufstand 36, 59, 73, 189,
224, Anm. 8

Makkabiderbuch (Drittes) 30, 248

mandatum 58, Anm. 160, 265, 266

Mareotis 85, Anm. 16, 298

Marisa 237, Anm. 35

Masada 73

Memnoneia 95

Memphis 42, Anm. 72, 47,74, 79, 84,
94, 95,99, 105, 114-120, 134, 153,
154, 156, 160, 161, 172, 187, 189,
190, 296-297

Memphites 152

Methana 188

Metoke (metoikos) siehe Polis

Metrophanes 157, 158, 294

Metropoliten(schicht) 52, 53, 212, 213,
250

Mgernes 43

Migrationsregime 193, 194, 219

— Mobilitdtsregime 194

— Prisenzregime 194

Militdrsiedler siehe Kleruche

Mobilitétsregime siehe Migrationsregime

Moses 66, 77, 113, 128, 258

Mysien 202, Anm. 63

Nabatier, nabatidisch 22, Anm. 80
Nationalbewuftsein 225
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Naukratis 13, 117, 141, 199, 205

Nea Paphos 88, Anm. 30

Nebukadnezar II. 30

nekrotaphoi 172

Nero 42

Netzwerk (soziales) 18, 141, 148, 151,
156-163, 173, 178, 221; siehe auch
Ethnizitit: ,,ethnic networks and
associations*

Neubabylonisches Reich 30

Nildelta 33, 74,79, 84, 111, 190, 198

Nomenklaturregel 143, Anm. 9

nomos, jidischer 66, 129, 136, 137,
138, 225; siehe auch politikoi nomoi,
Torah

Obolensteuer 142, 167,211, 212

Octavian siehe Augustus

Oinoanda siehe Termesser

Olympia 87

Omboi 95

Onias (Tempelgriinder) 33, 36, 59, 69,
72-76, 78-82, 101, 105, 189, 196—
198

Onias 1. siehe Hohepriester

Onias III. siehe Hohepriester

Onias IV. 73

Onnes 138, 279

Onnophris 161

Osiris 161

Palaipaphos 86, Anm. 22, 87, 110, 242

Paldstina 30, 46, 79, 155, Anm. 66, 192

Papyrusarchive

— P.Phrur.Diosk. 125, 126, Anm. 7,
135

— P.Polit.Iud. 1,2,5,16,17,18, 19,
20, 21, 22, 23, 24, 25, 33-37, 46, 50,
61,70,71, 78, 98, 103, 106, 107,
113, Anm. 41, 118, 120, 123-140,
150, 167, 180, 182, Anm. 67, 217,
218, 275-289

paroikoi (Rhamnous) 202

paroikos siehe Polis

Pathyris 92, Anm. 54, 95, 189, 196

Pathyrites 189

patris 143, 144

Paulus (Apostel) 22

Peempasbytis 138, 287, 288

341

Peene 138, 288

Peloponnes 188

Pelusion 94

Pentateuch 29, 46, 128

— siehe auch Torah

peregrinus 58, Anm. 160, 205

Pergamener 143

Perraibia 230, 233

Perser, persisch

— ethnische Bezeichnung 13,
20, Anm. 75, 30, 31, 84, 116, 143,
154, 167, 168, 187, 199

— militdrische Statusgruppe
92, Anm. 54, 142, 281, 282

Petronius Secundus 90

Phalanna 203, Anm. 63

Pharsalos 112, Anm. 39, 203, Anm. 63

Philadelphia (Arsinoites) 154, 172

Philipp V. 202, Anm. 63

Philippi 22

philoi 158, 159, 160, Anm. 95, 294,
295, 296

Philometoris 95, 200

Philon von Alexandrien 6, 7, 30, 44,
47, 48, 50, 52, 53, 54, 55,
56, Anm. 153, 57, Anm. 158,
58, Anm. 160, 61, 62, Anm. 175, 66,
74, 81, 223, 245, 247, 252, 255, 256,
258, 259, 261, 262, 263, Anm. 98,
266

Phoniko-Agypter 154, 172

Phonizien, phonizisch 86, 154, 229,
231

Phrurarch 99, 125, 126, 132

Phrygien, Phrygier, phrygisch 5,7,
72, Anm. 218, 84, 85, 99, 101, 102,
148, 168, 202, Anm. 63, 211, 213,
298

phylarchos 50, Anm. 122

Pinara, Pinarder 5, 230, 231, 233, 235,
237,238, Anm. 37, 299

Pisidien, Pisidier, pisidisch 230,
238, Anm. 37, 299

Pitos 152

Polis (griechische) 1,3,4,5,6,7, 10,
11,12, 13, 15, 16, 17, 19, Anm. 71,
37, 39, 44, 53, 55, 56, 57,
62, Anm. 175, 67, 86, 87, Anm. 25,
90, 94, 101, 103, 110, 111, 112, 114,
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116, 117,119, 128, 134, 141, 171,

174, 177, 179, 180, 181, 184, 199,
200, 201, 202, 203, 204, 205, 207,
212,213, 220, 221, 225, 230, Anm. 5,
235, 236, 237, 239, 251, 258, 260,
262,263, Anm. 98

Biirger siehe polites

Biirgerrecht 4, 10, 12, 44, 45,

47, Anm. 101, 50, 51, Anm. 131, 55,
57, Anm. 156 und 158, 69, Anm. 210,
81,112, 115,119,174, 179, 181,

212, Anm. 6, 213, Anm. 13, 215, 221,
223,252, 254-262, 263, 270, 271
Biirgerschaft 1, 3, 4,5, 13,

19, Anm. 71, 44, 46, 56, 57,

62, Anm. 175, 111, 114, 117, 141, 174,
179, 205, 218, 235, 237, 238, 239, 245,
246, 249, 250, 253, 254, Anm. 53, 258,
260, 262, Anm. 98, 265

katoikos 53, 54, 55, 57, 58, 261,

271; siehe auch 6475 griechische
Minner, katoikos

metoikos 38, 54, Anm. 143, 57, 58,
61, 261, 271

paroikos 57,58, 261, 271

xeniteia, xenos 54, 55,57, 58, 257,
268

politarcheo 77, 107

politarches (politeuma)

19, Anm. 71,
23, Anm. 83, 34, 70, 77, 106, 107,
123, 138, 217, 275, 276, 287

politeia (judische) 48, 55, 56, 64, 66,

67, 68,77, 107, 113, 180, 225, 248,
255, Anm. 53, 256, 257, 258, 259,
262, 263, Anm. 98, 264,

268, Anm. 125, 270, 271

polites
— judischer ~ 113,256, 258, Anm. 72
— Polis 3,19, Anm. 71, 41, 113-114,

236, 237, 238, Anm. 37, 289, 290,
291

politeuma 7,35, 54, Anm. 143,

59, Anm. 165, 77, 112-113, 174,

234, Anm. 25, 236, 238, Anm. 37, 275

politeuma siehe Archon, grammateus,

hyperetes, Kultzentrum, leitourgos,
politarches, polites, Priester,
prostates, Siedlungsterritorium,
Verwaltungseinheit

Sachindex

politeuo 3,111, 112

politikoi nomoi 10, 11, 12, 13,
15, Anm. 55, 22, Anm. 78,
64, Anm. 182, 128, 130, Anm. 27,
137, 193, 225

Pompeji 85

Polybios 3,53

Prisenzregime siehe Migrationsregime

presbyteros

— judisch 46, 131, 279, 288, 289, 291,
292

— Vereinigung 154, 172

Priester

— dgyptischer ~ 160, 168, Anm. 5,
172,204

— Alexander- und Ptolemderkult 158

— judischer ~ 43,73, Anm. 225,
106, Anm. 9, 291, 292; siehe auch
Hohepriester

— machairophoroi
117, 160, 296, 297
— archiereus 160, Anm. 94

— politeuma 97,102,108, 111, 157,
158, 222, 294, 298

— Vereinigung 108, 154, 172

proseuche/Synagoge 12, Anm. 40, 41,
42,43, Anm. 77,47, 49, 62,
65, Anm. 191, 68, 70, 71, 102,
106, Anm. 7, 108, 135, 152, 217, 218,
245,266

prostates

— politeuma 108, 297

— Vereinigung 90, 91, 108, 172

Psammetich I. 95

Pseudo-Hekataios 31, 64

Ptolemaios (Sohn des Kaphisodoros)
157, 158, 294

Ptolemaios Apion 40

97,114, 115, 116,

Ptolemaios I. Soter 4, 30, 31, 32, 38,
64, 93

Ptolemaios II. Philadelphos 29, 30, 31,
46, 47,93, 137

Ptolemaios III. Euergetes I. 30, 38

Ptolemaios IV. Philopator 136

Ptolemaios V. Epiphanes 159, 188,
191, 197

Ptolemaios VI. Philometor 17, 73, 75,
76, 78,79, 80, 82, 157, 158, 188, 189,
190, 191, 195, Anm. 34, 196, 197,



198, 200, 206, 229, 232, 241, 294,
295, Anm. 18

Ptolemaios VIII. Euergetes II. 6, 40,
53,76, 86, 170, 171, 172, 173, 178,
191, 196, Anm. 39, 200, 232, 241,
242,251, 253, Anm. 50

Ptolemaios IX. Soter II. 76,
253, Anm. 50

Ptolemaios X. Alexander
I. 253, Anm. 50

Ptolemaios XII. Neos
Dionysios 22, Anm. 78,
89, Anm. 37, 159

Ptolemais Hermeiou 4, 13,95, 117,
141, 199, 205

Pylon siehe Toranlage

geriyah 116, 187
Qos 102, 116, 155, Anm. 66

Rekrutierung siehe Armee: ptoleméiische
religio licita 64, 66
Rhamnous 202
Rhodiapolis 230, 238, Anm. 37
Rhodos 231, 232
Rom 75, 107, 245, 246, 261, Anm. 91
romisches Biirgerrecht 252,
261, Anm. 91
romisch-makedonischer Krieg (dritter)
232, Anm. 16

Sachypsis 91

Sakkara 160

Salamis (Zypern) 87, 88, Anm. 30,
110, 242

Salzsteuer 205, 212, 250

Samareia 152

Sardeis 11, Anm. 40, 66, 75

Saronischer Golf 188

Satzung 12, 131, Anm. 33, 171, 172,
173, 178, 183

Schauspieler 205

Schiedsgerichtsbarkeit 71, Anm. 217,
131

Sebennytos 110, 111

Selbstverwaltung 10, 13, 16,
20, Anm. 75, 24, 124, 130, Anm. 29,
181, 182, 183, 184, 185,
261, Anm. 89

Sachindex 343

Seleukiden, seleukidisch 11,
20, Anm. 75, 32, 33, 73,
74, Anm. 228, 79, 86, 151, Anm. 40,
191, 192, 195, 197, 199, 201, 202,
203, 206, 229, 231, 232, 233, 234

semeophoros 230

semitisch 118, Anm. 66, 154, 155, 187,
192, 206

Septuaginta 29, 46, 113, 129

Sicherheitspolitik 196, 200, 201, 214,
221,223

Sidon, Sidonier, sidonisch 5, 7, 8, 23,
86, 98, 99, Anm. 97, 112, Anm. 40,
187, Anm. 4, 190, 191, 229-239,
299-300

Siedlungspolitik 103, 195,
199, Anm. 50, 200, Anm. 52, 206

Siedlungsterritorium (politeuma) 6,
17, Anm. 62, 41, 42, 51,
52, Anm. 132, 59, 61, 70, 84, 118,
119, 148, 156, 163, 174, 176, 184,
217, 220, 221, 224, 235, 264, 266,
268, 269, 271

Simon Makkabdus 48

Skopas 188

somatophylax 158; siehe auch
archisomatophylax

Sondergerichtsbarkeit (jiidische) 16,
124, 125, 126, 127, 129, 130, 139,
140, Anm. 74

Sozialprestige 156, 163, 178, 215, 218,
221

Spezialkompetenz (juristische) 126,
127, 129, 139

Stiddtepolitik  198-206, 207

stathmos 60, Anm. 170

Steuer-Hellenen siehe Hellenes

Strabon 38, 47, 63, 76

strategos 97, 114, 157, 158, 160, 296,
297

Straton 160, Anm. 95

Stratonikeia 90

Suchos 172

Sueton 65

Siindenbocktheorie 246, 247-254, 265,
270

Syene 95, 116, 154, 187

symmachia, symmachos 230, 232, 299



344

sympoliteuomenoi 86, Anm. 22, 89,
110-112, 115, 118, 120, 154, 157,
294

Synagoge siehe proseuche

syngenes 114,158, 159, 160, 296, 297

synodos 1,5,6,66, Anm. 197, 108,
159, 160, 171, 172, 173, 174, 178

Syrbenda 158, 159, 294, 295

Syrien 31,203, Anm. 65

— Koilesyrien 30, 32, 191, 197

Syrischer Krieg

— vierter ~ 233,234

— funfter ~ 32, 197, 231, 232, 233,
234,235

— sechster ~ 32,197

Systemintegration 176, 221

Tacitus 254, Anm. 50

Takona 152, 153, Anm. 54

Talmud siehe Babylonischer Talmud,
Jerusalemer Talmud

Taucheira 38, 43

Tebetnoi 138, 287, 289

technitai 88, Anm. 30, 205

Teis 138, 281, 282

Tell el-Yehoudieh siehe Leontopolis:
Heliopolites

Temenos siehe Tempelbezirk

Tempel (jidischer) 33,66, 72,73, 74,
75,76, 78,79, 80, 81, 189, 198,
224, Anm. 8

Tempelbezirk siehe Kultzentrum

Termesser, Termessos (bei
Oinoanda) 5, 230, 231, 233, 235,
237,238, Anm. 37, 299

Territorium (politeuma) siehe
Siedlungsterritorium

Theadelphia (Arsinoites) 90

Thebais 95, 191, 195, Anm. 34, 196,
200

Theben 95, 134, Anm. 48, 154, 171,
196

Thera 188

Thessalien, thessalisch 112, Anm. 39,
202, Anm. 63

Tholthis 152, 153, Anm. 54

Sachindex

Thraker, Thrakien, thrakisch 86, 87,
93,99, 110, Anm. 32, 142, 143, 152,
155, 194, 242

Thyateira 230, 233

Tiberius 40, 245, 265

timouchoi 153

Tittius, M. 39,40, 41, 43, 114, 162,
290, 291

Torah 55, 63, 64, 66, 82, 112, 128, 129,
136, 180, 258, 262

— siehe auch Pentateuch

Toranlage 101, 158, 159, 294, 295

Tosefta 47

Triakontaschoinos 200

Triumvirat (zweites) 64

trust network® 178

Unternubien siehe Triakontaschoinos

Valerius Dionysios, D. 39, 43, 108,
162, 289, 290

Valerius Paulinus 73

Vereinsgebdude siehe Klubhaus

Verwaltungseinheit (politeuma) 6, 34,
35,41, 42, 60, 63, 70, 84, 118, 130-
135, 139, 149, 150, 163, 168, 173,
176, 178, 180, 184, 198, 217, 219,
220, 234

xeniteia siehe Polis

xenologoi 188

xenos siehe Polis

Xois 84,99, 110, 111, 157, 190, 194

Zeus 118, Anm. 66, 154, 158, 294, 295

— Basileus 102, 157,294

— Hypsistos 172

— Panamaros 90

— Phrygios 102,298

— Soter 102,297

Zweiter Weltkrieg 10, Anm. 36, 225

Zypern 8, Anm. 31, 14, Anm. 51, 86—
88, 89,99, 100, 110, 111,
118, Anm. 68, 120, 155, 161, 188,
192, 204, Anm. 67, 232, 233, 236,
241-243
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