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Einleitung

A. Einfithrung und Problemaufriss

Gemdiise aus dem eigenen Hochbeet, Eier von den eigenen Hithnern, Sonnen-
strom vom eigenen Dach und Heizungswérme aus dem Erdinneren — das Leben
als Selbstversorger im Einklang mit der Natur wird insbesondere seit der
Corona-Pandemie und in Anbetracht der aktuell hohen Inflation in Deutschland
immer beliebter.! Wihrend sich einige Teilbereiche unseres Lebens durchaus
unabhingig gestalten lassen, entspricht die Vorstellung vom vollsténdig autar-
ken Leben des Einzelnen in Deutschland (aktuell) nicht der Realitét: Die Kon-
sumausgaben privater Haushalte in Deutschland beliefen sich im Jahr 2023 ins-
gesamt auf 1,979 Billionen Euro, davon entfielen rund 483,2 Milliarden Euro
auf Wohnung, Wasser, Gas und Strom, 292,7 Milliarden Euro auf Nahrungs-
mittel, Getranke und Tabakwaren, 199,7 Milliarden Euro auf Freizeit-, Unter-
haltungs- und Kulturausgaben, 129,8 Milliarden Euro auf Einrichtungsgegen-
stinde und Haushaltsgerdte und 78,6 Milliarden Euro auf Bekleidung und
Schuhe.? In nahezu allen Bereichen unseres Lebens konsumieren und nutzen
wir also tdglich Waren und Giter, die wir von anderen erwerben, d.h. die wir
nicht selbst hergestellt haben und deren genauen Ursprung und Lieferkette wir
im Zweifel nicht kennen.

Aufgrund der immer weiter steigenden Nachfrage nach Verbrauchs- und
Gebrauchsgiitern, die durch stetigen Konsum oder intensive Nutzung stets neu
beschafft werden miissen, stammen viele der auf dem Markt befindlichen Pro-
dukte aus der industriellen Massenfertigung und werden unter dem Einsatz von
Maschinen und Computern hergestellt. In der Fahrzeugindustrie, im Maschi-
nenbau, in der Lebensmittelindustrie, in der Medizintechnik sowie in der Che-

! Aufgrund des aufgekommenen Bedarfs geben mittlerweile (auch) die dem Bundesmi-
nisterium fiir Erndhrung und Landwirtschaft unterstellte Bundesanstalt fiir Landwirtschaft
und Erndhrung sowie das Bundesinformationszentrum Landwirtschaft auf verschiedenen
Kanidlen Tipps, wie die Selbstversorgung aus dem eigenen Garten gelingen kann, vgl.
<https://www.ble.de/SharedDocs/Pressemitteilungen/DE/2023/230309 Eigener Garten.ht
ml> und <https://www.landwirtschaft.de/selbstversorgergarten> sowie <https://www.youtu
be.com/@BZLandwirtschaft/videos> (jeweils zuletzt abgerufen am 1.3.2024).

2 Die vollstindige Auflistung der Konsumausgaben privater Haushalte im Inland nach
Verwendungszwecken findet sich in Statistisches Bundesamt, Volkswirtschaftliche Gesamt-
rechnungen, 4. Vierteljahr 2023, Tabelle 3.6.



2 Einleitung

mie- und Pharmaindustrie sind die meisten Produktionsabldufe schon heute au-
tomatisiert und auch in Zukunft besteht hier durch die permanente Weiterent-
wicklung technischer Innovationen groBes Automatisierungspotenzial.® Insbe-
sondere der fortschreitende Fachkridftemangel (erfahrene Fachkrifte gehen in
den Ruhestand, qualifizierter Nachwuchs in ausreichender Zahl ist schwer zu
finden) und der wirtschaftliche Konkurrenzdruck veranlassen Unternehmen
dabei zur Automatisierung ihrer Produktion. Mit Hilfe modernster Technik sol-
len die Arbeitnehmer entlastet, die Produktqualitdt gesteigert und die Stiick-
kosten gesenkt werden.* Verinderte Markt- und Kundenanforderungen treiben
Unternehmen gleichzeitig zur Erweiterung ihrer Produktsortimente und sorgen
fiir eine immer grofer werdende Produktvielfalt auf dem Markt. Allein im Le-
bensmittelbereich konnte der Verbraucher in Deutschland im Jahr 2021 aus
etwa 170.000 Produkten wihlen’ — Tendenz steigend.

Mit der schier uniiberschaubaren Anzahl an Waren und Produkten auf dem
Markt geht jedoch auch ein fiir den durchschnittlichen Produktnutzer gleicher-
maflen uniiberschaubares Risiko an potentiellen Produktgefahren fiir seine
Rechte und Rechtsgiiter einher, insbesondere wenn das einzelne Produkt defekt
ist, wenn das Produkt(-design) Sicherheitsdefizite aufweist, wenn das Produkt
durch den Produktnutzer nicht bestimmungsgemil verwendet wird oder wenn
sich im Lauf der Verwendung andere zum Zeitpunkt der Inverkehrgabe noch
nicht erkennbare Produktgefahren zeigen. Im Haushalt drohen Gefahren fur
Rechtsgiiter der Produktnutzer und unbeteiligter Dritter regelméfig durch
technische Geriite oder Einrichtungsgegenstinde®, im StraBenverkehr durch
Kraftfahrzeuge und Fahrrider’, im Beruf durch Werkzeug oder Technik?®, im

3Vgl. dazu die Informationen des IPH, das auf dem Gebiet der Produktionstechnik
und -automatisierung forscht und entwickelt, <https://www.iph-hannover.de/de/dienstleis
tungen/automatisierungstechnik/automatisierung/> (zuletzt abgerufen am 1.3.2024).

4 IPH, Perspektiven fiir die Produktionstechnik — Jahresbericht 2022, S. 42.

5 <https://www.lebensmittelverband.de/de/presse/pressemitteilungen/branchenzahlen-
2021> (zuletzt abgerufen am 1.3.2024).

¢ Vgl. BGH, Urt. v. 5.2.2013 — VI ZR 1/12 = NJW 2013, 1302 — Verletzung durch explo-
diertes HeiBwasser-Untertischgeridt; OLG Disseldorf, Urt. v. 7.10.2016 — 22 U 71/16 =
BeckRS 2016, 118013 — Verletzung durch Sturz mit einem Héngesessel.

" Vgl. BGH, Urt. v. 21.4.1956 — VI ZR 36/55 = VersR 1956, 410 — Fahrradsturz aufgrund
gebrochener Fahrradgabel; BGH, Urt. v. 16.6.2009 — VI ZR 107/08 = NJW 2009, 2952 —
Verletzung der Halsschlagader durch fehlausgelosten Airbag.

8 Vgl. OLG Koblenz, Urt. v. 29.8.2005 — 12 U 538/04 = NJW-RR 2006, 169 — Beinver-
letzung durch Knetermaschine zur Aufbereitung von PVC-Kunststoff; LG Diisseldorf, Urt.
v. 30.11.2005 — 10 O 144/04 = NJW-RR 2006, 1033 — Handverletzung durch Fulboden-
Abschidlmaschine.



A. Einfiihrung und Problemaufriss 3

Freizeitbereich durch Sportgerite und Spielzeug® und in sonstigen (alltidgli-
chen) Bereichen durch Lebensmittel'’, Kosmetika'!, Arzneimittel'? oder (sons-
tige) Gegenstinde jeglicher Art!3. Schon im Jahr 1985 ergab eine Auswertung
der EG-Kommission, dass es damals in der Européischen Gemeinschaft jahr-
lich zu mehr als 30.000 Todesféllen und ca. 40 Millionen Verletzungen durch
Unfille mit Konsumgiitern kam.'#

Um Schéden bei der Verwendung verschiedenster Waren und Giiter mog-
lichst schon im Vorhinein zu verhindern, ist die Herstellung und das Inverkehr-
bringen von Produkten weitreichend reguliert. Offentlich-rechtliche Vorschrif-
ten zur Produktsicherheit legen einzuhaltende Sicherheitsstandards fiir be-
stimmte Produkte bzw. Produktgruppen fest und regeln meist auch deren Uber-
wachung und Durchsetzung mit, um ein hohes Maf} an Sicherheit und Gesund-
heitsschutz fiir Verbraucher zu gewihrleisten.!® Verordnungen und nicht-staat-
liche Regelwerke!® enthalten weitere Sicherheitsvorschriften, die bestimmte
Produkt- und Gefahrenbereiche abdecken.!” Bei der Vielzahl an potentiell ge-
fahrlichen Stoffen insbesondere im Bereich der sich stetig fortentwickelnden

? Vgl. OLG Schleswig, Urt. v. 6.8.1998 — 11 U 32/97 = BeckRS 1998, 13160 — Handver-
letzung durch Wasserrutsche; OLG Saarbriicken, Urt. v. 21.8.2013 —2 U 32/13 =NJW 2014,
1600 — FuBiverletzung durch Swimmingpool.

10Vgl. BGH, Urt. v. 12.11.1991 — VI ZR 7/91 = NJW 1992, 560 — Zahnschiden durch
Konsum von gesiiitem Kindertee; BGH, Urt. v. 19.11.1991 — VI ZR 171/91 = NJW-RR
1992, 534 — Salmonellenvergiftung durch salmonellenverseuchte Nachspeise.

'1'vgl. BGH, Urt. v.19.2.1975 — VIII ZR 144/73 = NJW 1975, 824 — Hautausschlag durch
Haartonicum; LG Heidelberg, Urt. v. 25.11.2016 — 3 O 5/16 = BeckRS 2016, 20530 — Haut-
irritationen durch Gesichtshaarentfernungscreme.

12Vgl. OLG Karlsruhe, Urt. v. 25.6.2021 — 4 U 19/19 = PharmR 2021, 553 — Vendse
Thromboembolie mit beidseitiger Lungenembolie nach Einnahme der Antibabypille; LG
Hof, Urt. v. 3.1.2023 — 15 O 22/21 = r+s 2023, 275 — Darmvenenthrombose nach Corona-
Impfung mit ,,AstraZeneca“ (Revision anhédngig (Stand 1.3.2024) am OLG Bamberg — 4 U
15/23 e).

13 Vgl. BGH, Urt. v. 7.6.1988 — VI ZR 91/87 = NJW 1988, 2611 — Augenverletzung durch
zerborstene Limonadenflasche; BGH, Urt. v. 9.1.1990 — VI ZR 103/89 = NJW-RR 1990,
406 — Augenverletzung durch gebrochenen Expandergriff; BGH, Urt. v. 18.5.1999 — VI ZR
192/98 = NJW 1999, 2815 — Handverletzung durch Papierreiiwolf.

4 EG-Kommission, COM (84) 725 endg., Bl. 4, zitiert nach Briiggemeier, ZHR 1988,
511 (512).

15 Vgl. bspw. das Produktsicherheitsgesetz, das Lebensmittel- und Futtermittelgesetz-
buch, das Arzneimittelgesetz und das Medizinproduktegesetz. Dazu Wagner, in: MiiKo-
BGB: § 823 Rn. 1047 ff.; vgl. auch Schdfer/Ott, Okonomische Analyse des Zivilrechts,
S. 395.

16 7 .B. DIN-Sicherheitsvorschriften, VDE-Bestimmungen oder technische Regeln, vgl.
dazu auch BGH, Urt. v. 7.10.1986 — VI ZR 187/85 = NJW 1987, 372 — Instruktionspflichten
eines Spraydosenherstellers bei gegebenen Gefahrenhinweis- und Gefahrenkennzeichnungs-
pflichten durch Gesetze und Rechtsverordnungen.

17 Schéfer/Ott, Okonomische Analyse des Zivilrechts, S. 396.
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Lebensmittel-, Arzneimittel und Chemieindustrie ist eine umfassende praven-
tive 6ffentlich-rechtliche Uberwachung aller Stoffe und die Durchfiihrung sys-
tematischer Kontrollen der auf dem Markt befindlichen und neu in den Verkehr
gebrachten Produkte allerdings schon seit Lingerem nicht mehr leistbar.!'® Wie
der Contergan-Skandal, die Asbestfille oder die Glyphosat-Prozesse in den
USA zeigen, konnen zudem auch selbst (vermeintlich) gut erforschte Produkte
erhebliche Gesundheitsrisiken bergen. Trotz umfangreicher Produktsicher-
heitsvorschriften gelangen also immer wieder Produkte auf den Markt, die zu
Unfillen und Rechtsgutsverletzungen beim Produktnutzer oder auflenstehen-
den Dritten fithren."

In Anbetracht der Hohe der Konsumausgaben privater Haushalte scheinen
wir bislang zu akzeptieren, dass sich Produktunfille im Vorhinein nicht voll-
stdndig verhindern lassen und absolute Sicherheit nicht zu erreichen ist — wohl
als notwendiges Ubel und Kehrseite all der Vorteile, die uns der Konsum aller
Giiter und Produkte und die steigende Produktvielfalt bieten. Unter diesen Um-
standen ist es jedoch erforderlich, dass gesetzliche Regelungen fiir den (unver-
meidbaren) Fall existieren, dass sich die angelegten Produktrisiken realisieren
und es zum Schadenseintritt kommt.?° Aufgabe des Rechts ist es, unter Abwi-
gung der Vielzahl an unterschiedlichen Interessen grundsitzlich festzulegen,
ob und inwieweit der Geschidigte den eigetretenen Schaden (materieller oder
auch immaterieller Art) endgiiltig hinnehmen muss oder ob und inwieweit er
von einem anderen den Ausgleich des Schadens verlangen konnen soll, der
infolge der Verletzung seiner Rechtsgiiter eingetreten ist.?!

Im deutschen und neuseelédndischen Recht haben sich fiir den Ausgleich von
Personenschidden nach (Produkt-)Unféllen zwei sehr unterschiedliche Systeme
etabliert: Deutschland hat sich — wie die meisten Rechtsordnungen der
Welt — grundsétzlich fiir die schadensinternalisierende Variante entschieden,
d.h. fur ein Haftungssystem, in dem der Schaden — unter néher ausgestalteten
Voraussetzungen — vom Schédiger auszugleichen ist und damit in der Schadi-
ger-Geschidigten-Beziehung verbleibt. Fiir Rechtsgutsverletzungen durch feh-
lerhafte Produkte wurde das traditionelle Deliktsrecht von der Rechtsprechung
durch die Grundsitze der Produzentenhaftung modifiziert und vom Gesetzge-
ber durch das Produkthaftungsgesetz ergéinzt. Damit sollte es dem Geschadig-
ten ermdoglicht werden, im Schadensfall unter erleichterten Bedingungen einen
Schadensersatzanspruch gegen den Hersteller zu begriinden und durchzuset-

18 Krit. auch Biinstorf, Personenschiden durch fehlerhafte Produkte, S. 19.

1 Vgl. zu weiteren Beispielen aus den letzten Jahrzehnten Schifer/Ott, Okonomische
Analyse des Zivilrechts, S. 396 f.

20 Schdfer/Ott, Okonomische Analyse des Zivilrechts, S. 395; Rohde, Haftung und Kom-
pensation, S. 3.

2! Wagner, Deliktsrecht, S.2; Zweigert/Kétz, Einfiihrung in die Rechtsvergleichung,
S. 598.
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zen. Neuseeland hat dagegen — jedenfalls im Bereich von korperlichen Sché-
den nach Unfillen —ein schadensexternalisierendes Ausgleichssystem ge-
schaffen. Seit 1974 erfolgt der Ausgleich sdmtlicher durch einen Unfall her-
vorgerufener Personenschéden durch ein 6ffentlich-rechtliches, haftungserset-
zendes Entschiadigungssystem, das Accident Compensation Scheme, das das
klassische Tort Law im Bereich der unfallbedingten Personenschiden weitest-
gehend verdriangt hat. Im Schadensfall erhilt der Geschadigte also (auch) fiir
alle produktunfallbedingten Personenschiden grundsétzlich umfassende Ent-
schddigungsleistungen der Accident Compensation Corporation unabhingig
vom Verschulden des Herstellers oder des Geschédigten selbst, wihrend ihm
ein individuelles Vorgehen gegen den Hersteller grundsétzlich verwehrt wird.
Auch ein Regressanspruch der Accident Compensation Corporation gegeniiber
dem Hersteller besteht nicht.

Da der Anwendungsbereich des Accident Compensation Scheme auf Perso-
nenschidden begrenzt ist, hat sich der Geschidigte im Falle von Sachschaden,
die durch ein fehlerhaftes Produkt hervorgerufen wurden, auch in Neuseeland
an den Hersteller zu halten. Entsprechend erscheint die Gegeniiberstellung des
deutschen und des neuseeldndischen Rechts (nur und gerade) im Bereich der
Haftung fiir und Kompensation von Personenschidden durch fehlerhafte Pro-
dukte als lohnenswerter Vergleich zweier Schadensausgleichsmechanismen,
die einen von Grund auf unterschiedlichen Ansatz verfolgen. Aus diesem
Grund und in Anbetracht der Tatsache, dass die gravierenden korperlichen
Schéden durch fehlerhafte Produkte und die spektakuldren Schadensersatzpro-
zesse im Produkthaftungsbereich in den letzten Jahrzehnten?? gezeigt haben,
dass bei Korper- und Personenschédden durch fehlerhafte Produkte ganz beson-
ders das Bediirfnis nach addquatem und gerechten Schadensausgleich besteht,
konzentriert sich die vorliegende Arbeit auf den Schadensausgleich bei Perso-
nenschidden durch fehlerhafte Produkte. Dabei bilden das deutsche Haftungs-
system und das neuseeldndische haftungsersetzende Entschiddigungssystem
den Ausgangspunkt zur Untersuchung der Frage, wie ein Gesetzgeber mit
der — auf den ersten Blick — ambivalenten Tatsache umgehen kann, dass die
Produktion und Inverkehrgabe verschiedenster Produkte durch die Hersteller
fiir das (Uber-)Leben der Menschen unerlisslich und daher von der Gesell-
schaft erwiinscht ist und zum anderen eine Fehlerhaftigkeit einzelner Produkte
oder gar Produktserien nie génzlich ausgeschlossen werden kann und deshalb
eine Entschiddigung sichergestellt sein muss, wenn sich das angelegte Scha-
densrisiko verwirklicht, weil auch die Kompensation der sozialen und wirt-
schaftlichen Folgen von Schadensfillen ein gesellschaftliches Grundbediirfnis
darstellt.

22 Vgl. eine Ubersicht bei Biinstorf, Personenschiden durch fehlerhafte Produkte, S. 19.
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B. Gang der Untersuchung

Im Rahmen der Untersuchung des deutschen und des neuseeldndischen Sys-
tems hinsichtlich der Haftung fiir Personenschiden durch Unfélle mit fehler-
haften Produkten und des Ausgleichs der dadurch entstandenen Schiden wer-
den im ersten Kapitel die in diesem Zusammenhang aufkommenden Interessen
vorgestellt, die sich vor und im Nachgang eines Schadensfalls gegeniiberstehen
und die ein Schadensausgleichssystem entsprechend in Einklang bringen
muss.

Im zweiten Kapitel wird die Funktionsweise des deutschen Haftungsrechts
analysiert und untersucht, welche Regelung(-smechanism-)en der deutsche Ge-
setzgeber getroffen hat, um den Schadensausgleich nach Unfillen im Allge-
meinen und im Speziellen durch fehlerhafte Produkte zu organisieren, und ob
und inwieweit diese den verschiedenen (konkurrierenden) Interessen Rech-
nung tragen konnen. In diesem Zusammenhang wird auch herausgearbeitet,
welche Defizite das deutsche (Produkt-)Haftungsrecht aufweist und an welche
Steuerungsgrenzen es stoft.

Das dritte Kapitel der Arbeit beschiftigt sich mit den Grundlagen des neu-
seeldandischen Accident Compensation Scheme und analysiert, wie Personen-
schidden, die durch fehlerhafte Produkte hervorgerufen worden sind, in Neu-
seeland ausgeglichen werden.

Im Anschluss wird im vierten Kapitel untersucht, inwiefern den zu Beginn
vorgestellten Interessen im neuseelidndischen Accident Compensation Scheme
Rechnung getragen werden kann.

SchlieBlich werden im fiinften Kapitel das deutsche und das neuseeléndische
System zum Ausgleich von Personenschiden durch fehlerhafte Produkte zu-
sammenfassend gegeniibergestellt und gewiirdigt. Dabei wird insbesondere un-
tersucht, ob und inwiefern die Defizite des deutschen Haftungsrechts im Acci-
dent Compensation Scheme tiberwunden werden (kénnen) und welche eigenen
Defizite und Steuerungsgrenzen das haftungsersetzende System im Vergleich
zum deutschen Haftungsrecht aufweist.

Im sechsten und letzten Kapitel wird vor dem Hintergrund der in der Arbeit
gewonnenen Erkenntnisse schlieBlich dargestellt, wieso die Entschidigung von
Personenschiden durch fehlerhafte Produkte in einem haftungsersetzenden
System vorzugswiirdig ist und wie ein solches System ausgestaltet sein muss,
um die verschiedenen Interessen bestmoéglich in Einklang zu bringen.



Kapitel 1

Konkurrierende Interessen bei Schadensereignissen

A. QGrundsitzliche konkurrierende Interessen

Ausgangspunkt haftungsrechtlicher Uberlegungen bei eingetretenen Personen-
schédden bilden stets folgende Grundannahmen: Realisiert sich ein Schadensri-
siko und kommt es zu einer Korperverletzung oder Gesundheitsschddigung,
droht dem Geschidigten neben der Rechtsgutsverletzung regelméfig eine Ein-
bufle in seinem Vermodgen, weil die Schiadigung typischerweise nicht nur mit
korperlicher Beeintrachtigung und Schmerzen verbunden ist, sondern auch
Arzt- und Behandlungskosten, Verdienstausfall oder bleibende korperliche
Einschrinkungen nach sich zieht.! Diese erlittenen — materiellen und immate-
riellen? — EinbuBen kénnen dabei das Resultat einer vorsitzlichen Schadenszu-
fiigung, einer bloen Unaufmerksamkeit eines anderen Menschen oder eines
fiir Schidiger und Geschidigten zufilligen Ereignisses sein.?

In jedem Fall stellt sich die grundsétzliche Frage, wie mit dem eingetretenen
Schaden umzugehen ist, d.h. ob und inwieweit der Geschidigte den Schaden
schlicht hinnehmen muss oder ob bzw. inwieweit er von einem Dritten den
Ausgleich des Schadens verlangen kénnen soll.* An dieser Stelle setzen Ent-
schiadigungsregelungen zum Ausgleich der beim Geschédigten eingetretenen
EinbuBlen an und legen fest, in welchen (Schadens-)Fillen ein bestimmter an-
derer in welcher Form zur Wiedergutmachung des Schadens verpflichtet sein

! Deutsch, Allgemeines Haftungsrecht, S.2; vgl. auch Forster, in: BeckOK-BGB:
§ 823 BGB Rn. 45.

2 Materielle EinbuBen schlagen sich unmittelbar im Vermdgen des Geschidigten nieder,
sind der Hohe nach exakt bezifferbar und mit einem entsprechenden Geldbetrag ausgleich-
bar, wie bspw. im Fall von Behandlungskosten oder Verdienstausfall. Daneben kénnen
Schadensereignisse auch immaterielle Schiden hervorrufen, die nicht zu einer wirtschaftli-
chen Vermogensminderung fiihren, sondern ideelle Nachteile und Einbulen wie bspw.
Schmerzen oder eine verminderte Fahigkeit zur Teilnahme am sozialen Leben durch Narben
und sonstige Entstellungen verursachen. Zur Abgrenzung ausfiihrlich Brand, in: BeckOGK:
§ 249 BGB Rn. 24 ff.

3 Esser, Grundlagen der Gefihrdungshaftung, S. 69 ff.; Luhmann, Soziologie des Risi-
kos, S. 25; Wagner, Deliktsrecht, S. 1.

4 Vgl. Wagner, Deliktsrecht, S. 2.
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soll.> Wie immer steht das Recht auch bei der Konzeption eines Schadensaus-
gleichssystems vor der Herausforderung, verschiedene, regelmifBig auch wi-
derstreitende Interessen angemessen in Einklang zu bringen.® Die im Scha-
densfall aufeinandertreffenden spezifischen Interessen sollen im Folgenden
dargestellt und erldutert werden.

1. Schadloshaltung des Geschddigten

Auf Seiten des Geschédigten stellt der Schadenseintritt regelméBig ein fiir ihn
unvorhersehbares, unberechenbares und unbeherrschbares Ereignis dar.” Jeder
Einzelne kann in seinem Alltag jederzeit zum (statistisch unvermeidbaren)
,Zufallsopfer eines plotzlichen Schadensereignisses werden, sei es durch ei-
nen Haushaltsunfall, als Opfer einer Straftat, durch einen Verkehrsunfall,
durch eine Sport- oder Freizeitverletzung, durch einen Arbeitsunfall oder durch
sonstige Umsténde. In Anbetracht der Fiille an alltidglichen Schadensrisiken
und der Vielzahl sich tagtéglich verwirklichender Schadensereignisse liegt es
im Interesse des Geschédigten, so weit wie moglich schadlos gehalten zu wer-
den.

1. Schadensausgleich nach Schadenseintritt

Im Falle des Schadenseintritts hat der Geschéddigte das Bediirfnis nach einem
unbedingten Ausgleich des erlittenen Schadens. Das Interesse am umfassenden
Ausgleich aller erlittenen Einbuflen besteht dabei unabhéngig von den Unfall-
modalitdten, der sozialen oder wirtschaftlichen Stellung des Schédigers oder
des Geschadigten und der Art des eingetretenen Schadens, d.h. unabhéngig da-
von, ob der Schadenseintritt auf eigenes Verschulden, ein zufilliges Ereignis
oder ein unvorsichtiges oder absichtliches (Fehl-)Verhalten eines Dritten zu-
riickzufiihren ist, ob es sich beim Schédiger um ein kleines Kind, ein Tier oder
eine erwachsene Person handelt, ob die schadensauslésende Handlung re-
flexartig oder bewusst ausgelost wurde, ob der Schiadiger oder der Geschiadigte
mittellos, erwerbstétig oder vermogend ist oder ob es sich um einen Personen-,
Sach-, reinen Vermogens- oder Nichtvermogensschaden handelt. Geschadigte
haben im Schadensfall grundsétzlich den Wunsch nach adiquater Entschidi-
gung fiir alle erlittenen EinbuBen.®

5 Wagner, Deliktsrecht, S.5; Zweigert/Kétz, Einfilhrung in die Rechtsvergleichung,
S. 598.

% Vgl. Canaris, VersR 2005, 577 (581); Deutsch, Allgemeines Haftungsrecht, S. 4; Jan-
sen, AcP 216 (2016), 112 (129); Katzenmeier, AcP 203 (2003), 79 (103 ff.); Larenz/Canaris,
Schuldrecht, Band 1I/2, S. 350; Rohe, AcP 201 (2001), 117 (124).

7 Vgl. Esser, Grundlagen der Gefihrdungshaftung, S. 69 ff.; Hey, AuBervertragliche Haf-
tung, S. 144; Jansen, Struktur des Haftungsrechts, S. 110; Luhmann, Soziologie des Risikos,
S. 25.

8 Vgl. Larenz, Schuldrecht, Band I, S. 424.
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2. Schadensverhinderung vor Schadenseintritt

Da Schadensfille immer unmittelbare Verluste fiir den Geschiadigten bedeuten,
ist er nicht nur an der nachtriaglichen, angemessenen Entschadigung fiir die er-
littenen EinbuBen interessiert, sondern (mindestens) gleichermalen an der Ver-
hinderung des Schadenseintritts im Vorhinein. Unter einer rein rationalen,
wirtschaftlichen Betrachtung konnte man zunichst annehmen, dass dem Ein-
zelnen die konkrete Zusammensetzung seines Vermogens egal ist, solange es
der Hohe nach konstant bleibt, und dass er daher zwischen Schadensverhinde-
rung und vollstdndiger Schadenskompensation indifferent ist. Grundsitzlich
wird der Einzelne aber eher an der Unversehrtheit der eigenen Rechte und
Rechtsgiiter und damit an der Schadensvermeidung interessiert sein als an einer
wirtschaftlich deckungsgleichen nachtriglichen Schadenskompensation.® Das
gilt wohl umso mehr, je sensibler und personlichkeitsrelevanter die auf dem
Spiel stehenden Rechte und Rechtsgiiter fiir ihn sind. Nicht an der Gesundheit
geschadigt zu werden und korperlich unversehrt zu bleiben, erscheint uns re-
gelmiBig vorzugswiirdig und wertvoller als der im Schadensfall zur Wieder-
herstellung der Gesundheit geleistete Betrag in Geld. In erster Linie ist der (po-
tentiell) Verletzte also daran interessiert, dass Schadensfille verhindert wer-
den.' Insgesamt wird er sozialen Interaktionen regelmiBig unbeschwert(er)
nachgehen konnen, wenn er einerseits annehmen kann, dass das Gegeniiber
seine Rechte und Interessen beachten wird und andererseits davon ausgehen
darf, dass er im moglicherweise gleichwohl eintretenden Schadensfall entschi-
digt wird.!!

1. Handlungs- und Entfaltungsfreiheit des Einzelnen

Klar ist aber auch, dass Schadensereignisse nicht um jeden Preis verhindert
werden konnen und sollen.!? Die Zahl der Verkehrsunfille wiirde sich drastisch
reduzieren, wenn die zuldssige Hochstgeschwindigkeit auf allen Stralen auf

% Vgl. Wagner, in: MiiKo-BGB: Vor § 823 Rn. 49.

10 Vgl. Wagner, in: MiiKo-BGB: Vor § 823 Rn. 49.

11 Zur Funktion der Herstellung von Gleichférmigkeit und Berechenbarkeit menschlichen
Handelns durch das Recht Hart, Der Begriff des Rechts, S. 61 ff.; Riithers/Fischer/Birk,
Rechtstheorie, S. 72, 87.

12 Vgl. treffend BGH, Urt. v. 15.4.1975 — VI ZR 19/74 = VersR 1975, 812 Rn. 8: ,,[...]
nicht jeder abstrakten Gefahr muf3 durch vorbeugende Maflnahmen begegnet werden. Ein
allgemeines Verbot, andere nicht zu gefdhrden, wire utopisch“. So auch BGH, Urt. v.
3.6.2008 — VI ZR 223/07 = NJW 2008, 3775 (3776); BGH, Urt. v. 2.3.2010 — VI ZR 223/09
=NIJW 2010, 1967; BGH, Urt. v. 2.10.2012 — VI ZR 311/11 = NJW 2013, 48 (49); BGH,
Urt. v. 1.10.2013 — VI ZR 369/12 = NZV 2014, 167 (168); BGH, Urt. v. 19.1.2021 — VIZR
194/18 = NJW 2021, 1090 (1091); BGH, Urt. v. 28.3.2023 — VI ZR 19/22 = NJW 2023,
2037. Vgl. aus der Literatur Deutsch, in: Paulus/Diederichsen/Canaris, Festschrift fiir K.
Larenz (1973), S. 885 (896); Katzenmeier, in: NK-BGB: Vorbemerkung zu §§ 823 ff. BGB
Rn. 4; Rohe, AcP 201 (2001), 117 (124).
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20km/h festgesetzt wiirde; Unfélle in Haus und Garten lieBen sich minimieren,
wenn der Kauf von Werkzeug und Gartengeriten aus dem Baumarkt nur noch
Personen gestattet wire, die zuvor an einer Sicherheitsschulung teilgenommen
haben; wiirde man die Herstellung und den Vertrieb von Christbaumwachsker-
zen verbieten, kdme es sicherlich zu weniger Zimmerbranden wahrend der
Weihnachtsfeiertage, bei denen alljdhrlich Menschen in Gefahr geraten und
hoher Sachschaden entsteht. Durch umfassende staatliche Ge- oder Verbote,
die typischerweise gefahrgeneigte Tatigkeiten beschrianken oder verbieten oder
zu Schadensverhinderungsmafinahmen verpflichten, lieBen sich also Scha-
densfille erheblich reduzieren und dennoch ergreifen wir solche Maflnahmen
nicht durchgehend. Das kann nur daran liegen, dass uns die mit den Beschrén-
kungen verbundenen Vorteile als weniger wert erscheinen als die Nachteile,
die wir in der Konsequenz auf uns nehmen miissten.!* Denn der Mensch hat
grundsétzlich das Bediirfnis, sich frei von staatlichen Zwéngen zu entfalten,
seinen Interessen ungehindert nachzugehen und selbstbestimmt zu leben und
zu handeln. '

Das Recht auf freie Entfaltung der Personlichkeit ist dabei in vielen Rechts-
ordnungen der (westlichen) Welt auch verfassungsrechtlich verankert.!> Das
deutsche Grundgesetz gewihrt dem Einzelnen in Art. 2 Abs. 1 GG die allge-
meine Handlungsfreiheit und damit die Freiheit vor staatlichen Maflnahmen,
mit denen seine natiirlichen Handlungsmaoglichkeiten eingeschrankt oder auf-
gehoben werden.!'® Mit der Ausiibung seiner Handlungs- und Entfaltungsfrei-
heit schafft der Einzelne allerdings (notwendigerweise) Risiken und gefdhrdet
Dritte. Art. 2 Abs. 1 GG sieht daher vor, dass das Recht auf freie Entfaltung

13 Wagner, Deliktsrecht, S. 27.

4 Vgl. auch Deutsch, in: Medicus/Beuthien, Perspektiven des Privatrechts, S. 55 (61).

15 Eine ausdriicklich normierte ,,allgemeine Freiheitsgewihrung®, wie es das deutsche
Grundgesetz vorsieht, ist in anderen Verfassungen allerdings eher ungewéhnlich, Di Fabio,
in: Diirig/Herzog/Scholz-GG: Art. 2 Abs. 1 GG Rn. 3. Vgl. auch die austfithrliche Untersu-
chung von Kukk, Verfassungsgeschichtliche Aspekte zum Grundrecht der allgemeinen
Handlungsfreiheit, S. 34 ff.

16 Ausfiihrlich dazu Ipsen, Grundrechte, § 18 Rn. 763 ff. Die deutsche Verfassung hlt so
an dem fest, was schon in den Menschenrechtserkldrungen des spéten 18. Jahrhunderts vor-
gesehen war: Nach Art. 1 der Virginia Bill of Rights (1776) ist jeder Mensch von Natur aus
unabhéngig und besitzt das angeborene Recht (inherent right), nach Glick und Sicherheit
zu streben, Art. 4 der franzosischen Menschen- und Biirgerrechtserklarung (1789) gewédhrt
dem Einzelnen die Freiheit, alles tun zu diirfen, was einem anderen nicht schadet, und § 83
der Einleitung des Allgemeinen Landrechts fiir die PreuBischen Staaten (1794) sieht vor,
dass Grundlage der allgemeinen Rechte des Menschen in der natiirlichen Freiheit des
Mensch liegt, sein eigenes Wohl, ohne Kriankung der Rechte eines Andern, suchen und be-
fordern zu konnen.
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