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Einleitung

Der Wunsch nach der Griindung einer eigenen Familie nimmt fiir viele Men-
schen einen zentralen Platz in ihrer Lebensplanung ein. Wéhrend die tiberwie-
gende Mehrheit diesen Wunsch ohne Unterstiitzung Dritter realisieren kann,
sind andere fiir die Erfiillung ihres Kinderwunsches auf drztliche Assistenz an-
gewiesen. Mithilfe der Reproduktionsmedizin ist es mittlerweile moglich, auch
Personen mit eingeschrénkter Fruchtbarkeit zu einem eigenen Kind zu verhel-
fen. Voraussetzung fiir eine erfolgreiche reproduktionsmedizinische Behand-
lung ist allerdings, dass eine Frau mit gesunder Gebdrmutter das Kind austragen
kann. Diese Bedingung erfiillen jedoch nicht alle ungewollt kinderlosen Paare.
Hat eine Frau keine (gesunde) Gebdrmutter oder will sich ein homosexuelles
Mainnerpaar seinen Kinderwunsch erfiillen, kommen die etablierten Methoden
der Fortpflanzungsmedizin an ihre Grenzen.

Eine Moglichkeit, auch unter diesen Bedingungen Eltern eines eigenen Kin-
des zu werden, eroffnet die Leihmutterschaft. Dabei wird eine weitere Person,
die Leihmutter, in den Prozess der Kinderwunscherfiillung einbezogen. Diese
tragt das Kind anstelle der Wunscheltern aus und iibergibt es ihnen nach der
Geburt. Bei der Frau kann es sich um eine bekannte Person, etwa eine Freun-
din oder Schwester der Wunscheltern, handeln oder um eine fremde Person, die
dann regelmaBig fiir die Austragung des Kindes vergiitet wird.

Wihrend die Leihmutterschaft in anderen Lindern' als legitime Metho-
de der Kinderwunscherfiillung etabliert ist, ist ihre Durchfiihrung in Deutsch-
land jedoch kaum moglich. Mit Einfithrung des Embryonenschutzgesetzes im
Jahr 1991 beschrinkte der Gesetzgeber die zuldssigen Fortpflanzungsmetho-
den. Seitdem ist die drztliche Assistenz bei Herbeifiihrung der Schwangerschaft
einer Leihmutter gemédf § 1 Abs. 1 Nr. 7 ESchG verboten. Bereits zuvor wurden
mit Einfligung der §§ 13 a—d in das Adoptionsvermittlungsgesetz die Vermitt-
lung von Leihmiittern und Wunscheltern sowie das Bewerben der Leihmutter-
schaft untersagt.

Als Grund fiir diese Regelungen nennt der Gesetzgeber vor allem Kindes-
wohlbedenken. Bei einer Leihmutterschaft werde die Mutterschaft planvoll in

I Die altruistische Leihmutterschaft ist u.a. in GroBbritannien, Griechenland und den
Niederlanden zuldssig. Die kommerzielle Leihmutterschaft erlauben einige Bundesstaaten der
USA, Israel sowie die Ukraine. Fiir einen Uberblick der rechtlichen Rahmenbedingungen in
diesen Landern vgl. Lederer, Grenzenloser Kinderwunsch, S. 67 ff.
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austragende und soziale gespalten. Diese Aufspaltung konne sich negativ auf
die Entwicklung und Identititsfindung des Kindes auswirken.? Zudem versto-
Be die Leihmutterschaft, insbesondere in ihrer kommerziellen Form, gegen die
Menschenwiirde von Kind und Leihmutter.3

Nicht verboten ist dagegen die Beauftragung einer Leihmutter im Ausland,
weshalb sich immer mehr ungewollt kinderlose Paare fiir die Reise in Lénder,
die die Leihmutterschaft erlauben, entscheiden und dort eine Leihmutter in An-
spruch nehmen.* Spitestens seit einem Grundsatzbeschluss des Bundesgerichts-
hofs im Jahr 2014 kann ihre Elternschaft nach der Riickkehr nach Deutschland
trotz des bestehenden Verbots im Inland nunmehr anerkannt werden.’ Diese
Widerspriichlichkeit des Umgangs mit Leihmutterschaften im In- und Ausland
lasst bereits Zweifel an der geltenden Rechtslage autkommen.

Ungeachtet des nationalen Verbots der Leihmutterschaft ist die Inanspruch-
nahme einer Leihmutter im Ausland auch aus anderen Griinden problematisch.
Gerade in Landern, in denen die Durchfithrung der Leihmutterschaft fiir die
Wunscheltern mit niedrigen Kosten verbunden ist — etwa in Indien® oder der
Ukraine’ —, wird oftmals eine Ausbeutung der Leihmiitter durch Wunscheltern,
Vermittlungsagenturen und Kliniken angeprangert. Dort wiirden Frauen aus
prekaren finanziellen Umstinden als reine Gebdrmaschinen zugunsten reicher
Wunscheltern aus der westlichen Welt benutzt.®

Die Probleme, die die transnationale Leihmutterschaft hervorrufen kann,
wurden in jiingster Zeit besonders in der Ukraine deutlich. Dort kdnnen auslan-
dische Wunscheltern eine Leihmutter fiir vergleichsweise niedrige Kosten” mit
der Austragung eines Kindes beauftragen, weshalb einige deutsche Wunsch-

2 Vgl. zur Begriindung der Verbotsnormen BT-Drs. 11/5460, S.8, 15; 11/4154, S.6f.

3 BT-Drs. 11/4154, S. 6f.

4 Zu reproduktiven Reisen deutscher Wunscheltern vgl. Hoffimeister, Reproduktives Rei-
sen und Elternschaft, S. 90 ff.

5 BGHZ 203, 350.

¢ Mittlerweile ist die kommerzielle Leihmutterschaft in Indien untersagt und die altruis-
tische Leihmutterschaft nur noch fiir in Indien ansdssige Paare zugelassen. Allerdings stellte
Indien lange Zeit ein beliebtes Ziel deutscher Wunscheltern dar und war Zentrum der Kritik
gegen Leihmutterschaft als ausbeuterische Praxis. Zudem wurden mit indischen Leihmiittern
zahlreiche Studien durchgefiihrt, weshalb trotz der gednderten Rechtslage an einigen Stellen
auf die Erfahrungen indischer Leihmiitter verwiesen wird.

7 Die Ukraine stellte lange ein beliebtes Ziel fiir deutsche Wunscheltern dar, ihren Kinder-
wunsch mithilfe einer Leihmutter zu erfiillen. Aufgrund des derzeitigen Kriegszustands in der
Ukraine ist nicht abzusehen, wie sich der dortige Sektor fiir Leihmutterschaften entwickeln
wird. Da aktuell trotz des Krieges weiterhin Leihmiitter Kinder fiir ausldndische Wunscheltern
austragen, wird die Ukraine in dieser Arbeit dennoch als prominentes Ziel deutscher Wunsch-
eltern genannt. Dabei muss jedoch die aktuelle Situation vor Ort stets beriicksichtigt werden.

8 Vgl. Bernard, StAZ 2013, 136, 139; Diel, Leihmutterschaft und Reproduktionstouris-
mus, S.222f.; Fliigge, in: Baer/Sacksofsky (Hrsg.), Autonomie im Recht, S.239, 247; vgl.
auch Wapler, in: Baer/Sacksofsky (Hrsg.), Autonomie im Recht, S. 185, 205.

9 Die Durchfiihrung einer Leihmutterschaft ist in der Ukraine ab etwa 35.000 Euro mog-
lich. In Kalifornien belaufen sich die Kosten dagegen auf weit tiber 100.000 USD.
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eltern diese Moglichkeit wahrnehmen.!? Im Friihjahr 2020 wurden jedoch zahl-
reiche Berichte verdffentlicht, wonach tiber hundert Siduglinge, die von ukrai-
nischen Leihmiittern geboren wurden, iiber Wochen in Hotels untergebracht
und von Pflegekriften versorgt werden mussten, da die Wunscheltern infolge
der Coronapandemie nicht in die Ukraine einreisen durften.!! Aufgrund des ak-
tuellen Kriegszustands in der Ukraine hat sich diese Problematik weiter ver-
schérft. Erneut war es Wunscheltern nicht moglich, ihre von einer Leihmutter
geborenen Kinder abzuholen. Zudem erschienen Presseberichte {iber die Situa-
tion von Leihmiittern und Krankenschwestern, die in Bunkern ausharrten, sich
dort um Neugeborene kiimmerten, die nicht abgeholt werden konnten, oder die
Geburt weiterer Leihmutterkinder erwarteten.!? Dariiber hinaus wurde berich-
tet, dass Leihmutterschaftskliniken ukrainische Leihmiitter aufforderten, das
Land trotz der akuten Bedrohungslage nicht zu verlassen oder vor der Geburt
des Kindes in das Kriegsgebiet zuriickzukehren.!3

Auf den ersten Blick ziehen solche Berichte weniger das deutsche Verbot der
Leihmutterschaft in Zweifel, sondern sprechen vielmehr fiir ein internationales
Verbot der Leihmutterschaft. Moglicherweise lieBe sich die Leihmutterschaft
jedoch auch unter strengen rechtlichen Rahmenbedingungen und bei Sicherstel-
lung ausreichender medizinischer und psychologischer Betreuung der beteilig-
ten Parteien in Deutschland legalisieren. Hierdurch wiirde nicht nur ungewollt
kinderlosen Paaren die Moglichkeit der Kinderwunscherfiillung er6ffnet, son-
dern zudem die Attraktivitdt auslédndischer Leihmutterschaftsangebote gesenkt
und damit potenziell verhindert werden, dass infolge der deutschen restriktiven
Rechtslage Leihmiitter und Kinder im Ausland gefdhrdet werden. Diese Mog-
lichkeit kommt allerdings nur in Betracht, wenn die Austragung eines Kindes
durch eine Leihmutter verfassungskonform ausgestaltet werden kann.

Wihrend der Gesetzgeber unter Zustimmung von Teilen der Rechtswissen-
schaft' in der Leihmutterschaft einen Widerspruch zur Menschenwiirde von
Leihmutter und Kind sowie eine Gefiahrdung des Kindeswohls sieht, lehnen

10 vgl. Hoffimeister, Reproduktives Reisen und Elternschaft, S. 93 f.

' Vel. Berdnyk/Goncharenko, Deutsche Welle 25.05.2020, abrufbar unter: www.dw.com/
de/corona-chaos-mit-leihmutterschaft-in-der-ukraine/a-53538713; Clasen, taz 28.05.2020,
abrufbar unter: www.taz.de/Leihmuetter-aus-der-Ukraine/!5685327/; 0. V., Der Standard 18.05.
2020, abrufbar unter: www.derstandard.de/story/2000117552704; o. V., Welt 15.05.2020, ab-
rufbar unter: www.welt.de/vermischtes/article207998275 (jeweils Stand: Mai 2023).

12 Vgl. Schwarz, taz 22.03.2022, abrufbar unter: www.taz.de/Leihmuetter-in-der-Ukrai
ne/!5839089/ (Stand: Mai 2023).

13 Vgl. Carthaus, Deutsche Welle 28.03.2022, abrufbar unter: www.dw.com/de/ukraini
sche-leihmiitter-zwischen-den-fronten/a-61263581; o. V., Der Standard 23.03.2022, abrufbar
unter: www.derstandard.de/story/2000134111863; Schwarz, taz 22.03.2022, abrufbar unter:
www.taz.de/Leihmuetter-in-der-Ukraine/! 5839089/ (jeweils Stand: Mai 2023).

14 Vgl. etwa Diefenbach, Leihmutterschaft, S.36f., 147; Jofer, Regulierung der
Reproduktionsmedizin, S.316; Fliigge, in: Baer/Sacksofsky (Hrsg.), Autonomie im Recht,
S. 239, 245f.; Voss, Leihmutterschaft in Deutschland, S. 213 ff.
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andere die Verfassungswidrigkeit der Leihmutterschaft ab. Vermehrt wird eine
Zulassung der Leihmutterschaft in Deutschland, jedenfalls in altruistischer
Form, gefordert.!> Dennoch hilt der Gesetzgeber unverindert an den Verbots-
normen des ESchG und AdVermiG fest.

Vor diesem Hintergrund konnte bezweifelt werden, dass eine erneute Befas-
sung mit der Leihmutterschaft aus rechtlicher Perspektive den Diskurs weiter
vorantreiben kann. Allerdings bleibt die iiberwiegende Mehrheit der rechtlichen
Untersuchungen in verschiedener Hinsicht zu oberflichlich. Eine umfassen-
de und tiefgreifende Auseinandersetzung mit allen relevanten Fragen, die die
Leihmutterschaft aufwirft, findet bisher nicht statt. Stattdessen ist der rechts-
wissenschaftliche Diskurs in weiten Teilen auf das Verfassungsrecht beschrankt
und stellt lediglich die Frage, ob das Verbot der Leihmutterschaft verfassungs-
rechtlich gerechtfertigt ist.!® Hierdurch werden einige Problembereiche, die die
Leihmutterschaft erdffnet, von vornherein aus der Diskussion ausgeklammert.

So wirft die Leihmutterschaft die grundlegende Frage auf, ob der Wunsch
nach dem Festhalten an traditionellen Vorstellungen von Eltern- und Mutter-
schaft ein Verbot bestimmter, unkonventioneller Formen der Familiengriindung
rechtfertigen kann. In diesem Zusammenhang muss auch die Frage gestellt wer-
den, welche Bedingungen an den Begriff der Eltern- und Mutterschaft zu stel-
len sind. Konkret fiir die Leihmutterschaft ist fraglich, ob (rechtliche) Mutter-
schaft und Geburt untrennbar miteinander verbunden bleiben miissen. Es steht
also nicht nur in Frage, wen das geltende Recht de lege lata als Mutter eines
Kindes anerkennt, sondern auch, wen das Recht de lege ferenda als Mutter an-
erkennen sollte. Aus dem Recht allein ist diese Grundsatzfrage nicht zu be-
antworten. Vielmehr bietet sich in diesem Zusammenhang die Heranziehung
moralphilosophischer Literatur an, die losgeldst von rechtlichen Vorgaben die
Ankniipfungspunkte fiir Eltern- und Mutterschaft diskutiert.

Auch fiir die Untersuchung anderer Argumente, die von rechtswissenschaft-
licher Seite gegen die Leihmutterschaft angefiihrt werden, kann die zusitzliche
Beriicksichtigung moralphilosophischer Ansitze den Diskurs scharf stellen. So
wird gegen die Zulassung der Leihmutterschaft, insbesondere in kommerziel-
ler Form, hiufig eingewandt, diese fithre zu einer Ausbeutung armer Leihmiit-
ter durch wohlhabende Wunscheltern.!” Dabei wird jedoch weder der Begriff
der Ausbeutung nédher bestimmt, noch wird erldutert, weshalb eine mdgliche
Ausbeutung per se ein rechtliches Verbot rechtfertigt. Auch in diesem Zusam-

15 Vgl. etwa Dorneck, Das Recht der Reproduktionsmedizin, S.340ff.; Esser, Ist
das Verbot der Leihmutterschaft in Deutschland noch haltbar?, S.282ff.; Gassner et al.,
Fortpflanzungsmedizingesetz, S. 61 ff.; Lammers, Leihmutterschaft in Deutschland, S. 203 ff.

16 vgl. Dorneck, Das Recht der Reproduktionsmedizin, S. 159 ff.; Jofer, Regulierung der
Reproduktionsmedizin, S. 304 ff.; Lammers, Leihmutterschaft in Deutschland. S. 151 ff.; Joss,
Leihmutterschaft in Deutschland, S. 171 ff.

17 Vgl. etwa Diel, Leihmutterschaft und Reproduktionstourismus, S.72; Mayer, IPRax
2014, 57, 62; Nitschmann/Petersdorf, in: FS Jung, S. 669, 682.
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menhang kann der moralphilosophische Diskurs helfen, zunéchst eine prézise
Definition der Ausbeutung zu erarbeiten, um diese im Anschluss auf die Leih-
mutterschaft zu iibertragen.

Eine inhaltlich liberzeugende Diskussion der Leihmutterschaft erfordert mit-
hin eine tiefergehende Auseinandersetzung mit den leitenden Vorstellungen, die
der Argumentation gegen Leihmutterschaft zugrunde liegen. Der rechtliche Dis-
kurs kann ohne die Beriicksichtigung einschldgiger moralphilosophischer An-
sitze, die die verwendeten Begrifflichkeiten und vorherrschenden gesellschaft-
lichen Vorstellungen prizisieren sowie hinterfragen, kaum voranschreiten.

Daneben diirfen die tatsdchlichen Auswirkungen einer Leihmutterschaft auf
die beteiligten Personen auch im Rahmen der rechtlichen Bewertung nicht un-
berticksichtigt bleiben. Es reicht nicht aus, auf der Grundlage vermuteter Fol-
gen einer Leihmutterschaft fiir die ,,betroffenen* Kinder oder Leihmiitter eine
Verletzung ihrer Grundrechte zu diskutieren.!® In den letzten Jahren wurde eine
Vielzahl von Studien mit Leihmutterkindern, Leihmiittern und Wunscheltern
durchgefiihrt. Die Ergebnisse dieser Studien miissen auch in der rechtlichen
Beurteilung der Leihmutterschaft Beachtung finden.

Die Frage nach der Notwendigkeit eines Verbots der Leihmutterschaft kann
darum nur aus interdisziplindrer Perspektive beantwortet werden.

In jlingerer Zeit haben Teile der Rechtswissenschaft die Bedeutung der Ein-
beziehung moralphilosophischer und empirischer Erkenntnisse erkannt. So
wurden Sammelbinde zu Fragen der Leihmutterschaft verdffentlicht, die Bei-
trige aus Recht, Philosophie und Empirie beinhalten.!” Dabei bleibt es jedoch
bei einem Nebeneinander der Disziplinen. Eine Gegeniiberstellung und Zu-
sammenfithrung der verschiedenen Perspektiven, die zur Erarbeitung fachiiber-
greifender Losungsmoglichkeiten zwingend notwendig sind, werden nicht vor-
genommen.

Einen Schritt weiter gehen manche rechtswissenschaftliche Monographien,
die neben rechtlichen Erwadgungen auch moralphilosophische Ansétze oder ein-
schldgige Studien in ihre Untersuchung integrieren. Allerdings setzen diese
Arbeiten jeweils den Schwerpunkt entweder auf die Empirie?® oder auf die
Philosophie?!. Eine Einbeziechung beider Fachbereiche als gleichrangige Er-
kenntnisquellen findet nicht statt.

18 Dies geniigte jedoch dem Gesetzgeber fiir die Begriindung des Verbots, vgl. BT-Drs.
11/4154, S. 61.; 11/5460, S. 15.

19 Vgl. Ditzen/Weller (Hrsg.), Regulierung der Leihmutterschaft. Aktuelle Entwicklungen
und interdisziplindre Herausforderungen; Mitra et al. (Hrsg.), Cross-Cultural Comparisons on
Surrogacy and Egg Donation. Interdisciplinary perspectives from India, Germany and Israel;
Schramm/Wermke (Hrsg.), Leihmutterschaft und Familie. Impulse aus Recht, Theologie und
Medizin.

20 Vgl. Lammers, Leihmutterschaft in Deutschland, S. 110f. und S. 132fF., der sich ver-
tieft mit Studien befasst, die die Entwicklung von Leihmutterkindern und Leihmiittern unter-

suchen.
21 Vgl. Esser, Ist das Verbot der Leihmutterschaft in Deutschland noch haltbar?, S. 47 ff.,
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Gerade die Zusammenfiihrung rechtlicher, moralphilosophischer sowie em-
pirischer Ansitze und Erkenntnisse ermoglicht jedoch, die Leihmutterschaft in
ihrer Komplexitdt und ihren einzelnen Problembereichen tiefgreifend zu ana-
lysieren und zu bewerten. Dabei konnen moralphilosophische Ansétze den
rechtlichen Diskurs erweitern und préizisieren, wihrend die Einbeziehung der
empirischen Forschung ermdglicht, die Argumentation aus Recht und Moral-
philosophie mit der Realitdt der Leihmutterschaft abzugleichen.

Vor diesem Hintergrund untersucht diese Arbeit nach einer Darstellung der
aktuellen Rechtslage (Erster Teil) schwerpunktméBig zunéchst das geltende
Verbot der Leihmutterschaft aus interdisziplindrer Perspektive (Zweiter Teil).
Ausgehend von der gesetzgeberischen Begriindung der geltenden, die Leihmut-
terschaft betreffenden Verbotsregelungen, werden die vorgebrachten Haupt-
argumente aus rechtlicher und moralphilosophischer Sicht diskutiert und zu-
sitzlich einschldgige Studien herangezogen. Ziel der Untersuchung ist die
Feststellung, ob das Festhalten an der aktuellen Rechtslage aus rechtlicher und
moralphilosophischer Perspektive sowie unter Beachtung der tatsdchlichen
Auswirkungen einer Leihmutterschaft auf die beteiligten Personen erforderlich
ist.

Die Arbeit priift hierbei nicht, ob die derzeitige Rechtslage gegen Verfas-
sungsrecht verstoft oder ob der Gesetzgeber verfassungsrechtlich verpflichtet
ist, die Leihmutterschaft zu legalisieren.?? Die Untersuchung ist auf die Fra-
gestellung beschriankt, ob das geltende Verbot der Leihmutterschaft notwendig
oder ein alternativer rechtlicher Umgang mit Leihmutterschaft moglich ist.

Ausgeklammert bleibt aulerdem die Frage nach einer moglichen Legalisie-
rung der Eizellspende. Auch diese ist in Deutschland nach § 1 Abs. 1 Nr. 1 und
Nr. 2 ESchG verboten. Sofern das Kind nicht mit einer eigenen Eizelle der Leih-
mutter gezeugt wird, ist fiir die Herbeifiihrung der Schwangerschaft der Leih-
mutter jedoch auch eine Eizellspende, entweder seitens der Wunschmutter oder
einer dritten Spenderin, notwendig. Eine Legalisierung der Leihmutterschaft
setzt daher auch die Zuléssigkeit der Eizellspende voraus. Diese Arbeit kann
keine zusitzliche Befassung mit der Frage nach der Zulassung der Eizellspen-
de leisten. Allerdings entspricht die Argumentation des Gesetzgebers gegen die
Eizellspende in weiten Teilen derjenigen gegen die Leihmutterschaft. Insbeson-
dere soll auch in diesem Zusammenhang die Spaltung der Mutterschaft zum
Schutz des Kindeswohls verhindert werden.?3> Wird sich im Ergebnis fiir eine
Legalisierung der Leihmutterschaft und damit fiir die Zulassung der Spaltung

die eine rechtsphilosophische Analyse vornimmt. Zwar stellt sie auch einige Studien dar, aller-
dings beschrankt sie sich dabei auf wenige Seiten, vgl. ebd., S.27-36 und S. 135-139.

22 Fiir eine verfassungsrechtliche Untersuchung der aktuellen Rechtslage vgl. Esser, Ist
das Verbot der Leihmutterschaft in Deutschland noch haltbar?, S.230ff.; Lammers, Leihmut-
terschaft in Deutschland. S. 151 ff.; Voss, Leihmutterschaft in Deutschland, S. 171 ff.

23 Vgl. BT-Drs. 11/5460, S. 71.



Einleitung 7

der Mutterschaft ausgesprochen, gilt dies deshalb grundsétzlich auch fiir die Ei-
zellspende.?*

Der zweite Schwerpunkt der Arbeit liegt in der Erarbeitung eines alternati-
ven rechtlichen Umgangs mit der Leihmutterschaft. Basierend auf den Erkennt-
nissen des zweiten Teils wird diskutiert, unter welchen konkreten Bedingungen
die Leihmutterschaft in Deutschland legalisiert werden kann (Dritter Teil).

Anders als bereits veroffentlichte Regulierungsvorschlige? versucht die Ar-
beit nicht, eine vollkommen neue Regelungssystematik speziell fiir die Durch-
fithrung von Leihmutterschaften zu erarbeiten. Stattdessen wird eine in Teilen
der Literatur anklingende Vergleichsbetrachtung aufgegriffen und fortgefiihrt.
Dort wird vorgetragen, dass die Leihmutterschaft einen zur Lebendorganspen-
de vergleichbaren Sachverhalt betreffe.2® Worin diese Vergleichbarkeit im Ein-
zelnen bestehen soll, wird jedoch nicht ndher erldutert. Die Argumentation be-
schrénkt sich auf die Feststellung, dass die Lebendorganspende in Deutschland
legal durchgefiihrt werden konne, weshalb jedenfalls die altruistische Leihmut-
terschaft ebenfalls zuzulassen sei.?” Sofern die beiden Vorginge tatsdchlich ver-
gleichbar sind, konnte dieser Gedanke jedoch noch fortgefiihrt werden. Wenn
Leihmutterschaft und Lebendorganspende dhnlich gelagerte Sachverhalte be-
treffen und vergleichbare Probleme aufwerfen, konnte auch eine vergleichbare
Regulierung gewihlt werden. Fiir die Leihmutterschaft wire die Orientierung
an den Regelungen zur Lebendorganspende zudem vorteilhaft, da so fiir ein —
jedenfalls fiir das deutsche Recht — neues Phdnomen auf bereits etablierte Re-
gelungsmechanismen und bewdhrte Organisationsstrukturen zuriickgegriffen
werden konnte.

Vor diesem Hintergrund untersucht der letzte Teil dieser Arbeit zunichst die
Vergleichbarkeit von Lebendorganspende und Leihmutterschaft. Auch in die-
sem Zusammenhang erfolgt eine interdisziplindre Analyse der Unterschiede
und Gemeinsamkeiten unter Heranziehung von (Verfassungs-) Recht, Medizin-
ethik und einschldgigen Studien. AnschlieBend wird tiberpriift, inwieweit die
konkreten rechtlichen Vorgaben des Transplantationsgesetzes (TPG) fiir Le-

24 Fiir eine umfassende Diskussion der Verfassungskonformitit der Eizellspende vgl.
Klein, Zur verfassungsrechtlichen Rechtfertigung des Verbots der Eizellspende, S.182ff;
Wojtowicz, Die Eizellspende de lege ferenda, S. 61 ff.; vgl. zum Verbot der Eizellspende auch
Engelbert, KriPoZ 2022, 3391f.

25 Vgl. etwa Esser, Ist das Verbot der Leihmutterschaft in Deutschland noch haltbar?,
S.2821%.; Gassner et al., Fortpflanzungsmedizingesetz, S. 61 ff.; Lammers, Leihmutterschaft
in Deutschland, S. 203 ff.

26 Vgl. etwa Bleisch, Jahrbuch fiir Wissenschaft und Ethik 2012, 5, 15; Bujard/Thorn, Der
Gynikologe 2018, 639, 644; Knoepffler/Miinch, in: Schramm/Wermke (Hrsg.), Leihmutter-
schaft und Familie, S.235, 259; Kref3, FPR 2013, 240, 243; Sandor, in: Mitra et al. (Hrsg.),
Cross-Cultural Comparisons, S. 35, 38.

27 So argumentierte Anfang 2021 die FDP, vgl. Beschluss der Fraktion der FDP im Deut-
schen Bundestag v. 30.01.2021, abrufbar unter: www.fdpbt.de/sites/default/files/2021-02/
Beschluss Leihmutterschaft.pdf (Stand: Mai 2023).
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bendorganspenden als Vorbild fiir die Regulierung der Leihmutterschaft die-
nen konnen. Schlielich werden rechtliche Vorgaben erarbeitet, die aullerhalb
der Regelungen des TPG fiir Leihmutterschaften eingefiihrt werden miissten,
um eine den Parteiinteressen entsprechende und den Schutz von Wunschkind
und Leihmutter sicherstellende Regulierung zu schaffen. Dabei ist insbesondere
zu diskutieren, ob auch die kommerzielle Leihmutterschaft zugelassen werden
sollte.



Erster Teil

Rechtslage de lege lata

Im ersten Teil dieser Arbeit erfolgt ein Uberblick iiber die im Zusammenhang
mit der Leihmutterschaft verwendete Terminologie sowie die Moglichkeiten
ihrer Herbeifiihrung. Zusédtzlich werden die einschlégigen straf- und zivilrecht-
lichen Vorschriften sowie die tatsdchlichen Auswirkungen der aktuellen Rechts-
lage vorgestellt.
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