MAX DREGELIES

Territoriale Reichweite von
Unterlassungsanspriichen

Max-Planck-Institut
fiir ausldndisches und internationales
Privatrecht

Studien zum auslindischen
und internationalen Privatrecht
454

Mohr Siebeck



Studien zum auslandischen und internationalen Privatrecht

454

Herausgegeben vom

Max-Planck-Institut fiir ausldndisches
und internationales Privatrecht

Direktoren:

Holger Fleischer, Ralf Michaels und Reinhard Zimmermann

ARTIBUS
ING N







Max Dregelies

Territoriale Reichweite von
Unterlassungsanspriichen

Eine Studie mit Schwerpunkt im
deutschen und européischen
Personlichkeits- und Immaterialgiiterrecht

Mohr Siebeck



Max Dregelies, geboren 1990; Studium der Rechtswissenschaft an den Universitdten Kiel und
Krakow (Polen), dabei Stipendiat der Studienstiftung des dt. Volkes; Wissenschaftlicher Mit-
arbeiter am Lehrstuhl fiir Biirgerliches Recht, Internationales Privat- und Zivilprozessrecht,
Urheberrecht der Universitit Kiel; seit 2020 Referendar im Landgerichtsbezirk Kiel und Wis-
senschaftliche Hilfskraft am Institut fiir Recht und Digitalisierung der Universitét Trier.
orcid.org/0000-0002-3968-2788

ISBN 978-3-16-159766-4 / eISBN 978-3-16-159811-1
DOI 10.1628/978-3-16-159811-1

ISSN 0720-1141 / eISSN 2568-7441
(Studien zum auslidndischen und internationalen Privatrecht)

Die Deutsche Nationalbibliothek verzeichnet diese Publikation in der Deutschen National-
bibliographie; detaillierte bibliographische Daten sind tiber Attp.//dnb.dnb.de abrufbar.

© 2020 Mohr Siebeck Tiibingen. www.mohrsiebeck.com

Das Werk einschlieBlich aller seiner Teile ist urheberrechtlich geschiitzt. Jede Verwertung
auBlerhalb der engen Grenzen des Urheberrechtsgesetzes ist ohne Zustimmung des Verlags
unzulissig und strafbar. Das gilt insbesondere fiir die Verbreitung, Vervielfiltigung, Ubersetzung
und die Einspeicherung und Verarbeitung in elektronischen Systemen.

Das Buch wurde von Gulde Druck in Tiibingen auf alterungsbestdndiges Werkdruckpapier
gedruckt und von der Buchbinderei Nidele in Nehren gebunden.

Printed in Germany.



,Ach was, ich liebe keine Staaten,
ich liebe meine Frau, fertig!*
Gustav Heinemann

»Wer iiber den Populismus reden will,

aber nicht zugleich auch iiber den Kapitalismus,
landet meiste nur bei der Identitdtspolitik.*
Philip Manow






Vorwort

Die vorliegende Arbeit wurde im Sommersemester 2020 von der Juristischen
Fakultit der Christian-Albrechts-Universitit zu Kiel als Dissertation angenom-
men. Sie wurde im Mai 2020 abgeschlossen und entstand in meiner Zeit als
wissenschaftlicher Mitarbeiter von Prof. Dr. Haimo Schack. Thm gilt mein be-
sonderer Dank: Die offene und stets wertschidtzende Diskussionskultur, die
Haimo Schack vorgelebt hat, ist mir ein stetes Vorbild. Es gelang ihm immer,
unterschiedliche Charaktere zusammenzubringen und den Austausch zu for-
dern.

Weiter danke ich Prof. Dr. Joachim Jickeli fiir die ziigige Anfertigung des
Zweitgutachtens sowie fiir viele kontroverse und anregende Diskussionen auf
zahlreichen Seminaren.

Danken mochte ich auch meinem Freund und Kollegen Dr. Nico Einfeldt,
der sich immer die Zeit genommen hat, sich meine Ideen anzuhoren und diese
kritisch zu hinterfragen. Zahlreiche Gespriche mit ihm haben gezeigt, dass
Wissenschaft nicht nur im Biiro, sondern auch bei langen Laufrunden am Kanal
entsteht. Die legendire ,,Kaffeerunde am Lehrstuhl werde ich ebenso vermis-
sen wie meine Vorgénger.

Besonders danke ich meiner Ehefrau Bente, meinen Eltern Bina und Martin
und meiner ,,kleinen* Schwester Lotta fiir all die Unterstiitzung, nicht nur wih-
rend der Promotion.

Dank gebiihrt auch der Studienstiftung ius vivum fiir die Forderung wihrend
der Promotionszeit und fiir den grofziigigen Zuschuss zur Drucklegung dieser
Arbeit.

Rechtsprechung und Literatur wurden bis zum 30.06.2020 eingearbeitet. In-
ternetseiten wurden bis zu diesem Tag abgerufen.

Kiel, im Juli 2020 Max Dregelies






Inhaltsiibersicht

VOTWOTT ettt ettt ettt e e e e ettt et e e e s ettt e e e e s s ebbbaeeeeees VII
InhaltsVerzZeiChnis. ....ccoovuiiiiniiiiiiiiiciiie e X1
AbBKUrzungsverZeiChnis ........c.uuveiieeeiiniiiiiiiieeeeeeiiiteee e ee e e e e XIX
EINIETEUNG ..o 1
A. Problemstellung ............ccoooeieeieiiiiiiiieie e, 1
B. Gang der UnterSUCRUNG ...........ccocouuuiiiiiiiiiiiiiiiieieeeeteee et 4
1. Teil — Materieller Anspruch und Volkerrecht...........cococoevnee. 5
A. Der grenziiberschreitende Unterlassungsanspruch ..............ccocccceeeeeuee.. 5
B. Volkerrechtliche Grenzen des nationalen Rechts..............ccccovvvueeeeeecannn. 42
2. Teil — Internationale ZustindigKeit.............ccocoovvvvrnnnnnnnnn. 58
A. Gerichtsstand am BeklagtenWORNSIIZ .........cceeeeevivoiuiiiieeeeiiiiiiieeeeeeeniians 58

B. Gerichtsstand am Ort der unerlaubten Handlung,

Art. 7NF 2 EUGVVO ..ottt 61
C. Gerichtsstand der unerlaubten Handlung, § 32 ZPO .............ccoueeuuuueee... 148
D. Gerichtsstand der Niederlassung, Art. 7 Nr. 5 EuGVVO........................ 156
E. Gerichtsstinde fiir unionsweite SCRUIZIeCRLe ............uvveeeeeeeeeiiiiieeaeennn. 158

F. Gerichtsstinde des EU-Datenschutzrechts ...............oouveeeeeeiieeeeiiiiieennnns 165



X Inhaltsiibersicht

[ 754 7 O U NPT U U UPUUURPPPRRRRt 173
3. Teil — KolliSionSreCht.........c.ccocvoviieveieiiieeeeeeeeeeeeeeeeee 175
AL EIRICIIUNG «.oeveeiieeiiiiiee ettt ettt e e e e e et ee e e e e 175
B. PersonliChReitSreCht........cccc...oovvuueieeeeieieiiiieeeeeeeeiiieeee et 176
C. Lauterkeits- und KartellreCht ........c........ouveeeeeeeeeieiiiiieeeeeeeeeeiiiieeeeeeeenenns 214
D. Immaterial@uiterTeCht............oouvicuuiiieieieeieiiiieee e eettee e e eireeee e e 231
E. Verbraucherschutz durch Verbandsklagen................ccccceeeveeveuveenenenn. 238
F. Unionsweite SCRULZEC@CRATC. ...............ceeeeeeiieiiiiiiiieeeeeeeeiiiieieeeeeeeeeiiiieeeeees 244
G. DAtenSCRUIZICCRE .......cooeeeeeeeiiieeeee ettt 246
H. FAZIT oottt e e e et e e e e e e e et e eeaaeeeeraneesnaen 250
4. Teil — ErgebniSSe........ccoovueuiuiiiieieieieieieieeeieeee i 252
Rechtsprechungsverzeichnis ..........oocueevueiiiiiiiiieniicniiciececcecce e 259
LiteraturverzeiChniS. . .....uuuueeiiiiiiiiee e 265

SACHVEIZEICHNIS . .uvvviiiiiiiiiiiee e e e eeeeeees 291



Inhaltsverzeichnis

VOTWOTT ettt ettt ettt e e e e ettt et e e e s ettt e e e e s s ebbbaeeeeees VII
Inhaltsibersicht .........ccccoooiiiiiiiiiiiii e IX
AbBKUrZungsverZeiChnis ...........vvviieeiiiiiiiiiiiieeeeeeiiieeee et ee e e e XIX
EINIEIUNG. ..ot 1
A. ProbIemsStOIIUNG .........ccccovmiiiiiiiiiiiiiiiiiee e 1
B. Gang der UnterSUCRUNG ...........ccocouuuiiiiiiiiiiiiiiiieieeeeteee et 4
1. Teil — Materieller Anspruch und Volkerrecht ...........cccc.......... 5
A. Der grenziiberschreitende Unterlassungsanspruch ...............cccccooveeuuueeeee.. 5
L. Historischer HIintergrund.............ccooviuiiiiiiiiiiiiie e 5
IL. PersonlichKeitSr@Chte ..........oeiiiuiiiiiiiieieiee e 7
1. Besondere PersonlichKeitSrechte .............ceeeiiviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeieeee 7
a) Namensrecht, § 12 BGB ........ccooiiiiiiiiiceee e, 8

b) Urheberpersonlichkeitsrecht, §§ 12 ff. UrhG .........ccccooeiiiiiiieennn. 10

aa) Urheberpersonlichkeitsrecht in Deutschland ..............ccccceeeiee. 10

bb) Urheberpersonlichkeitsrecht auf européischer Ebene................... 12

c) Recht am eigenen Bild ..........ccccooiiiiiiiiiiiiii e, 15

2. Allgemeines Personlichkeitsrecht...........oocoeeiiiiiiiiiiiiiiieeee, 16
a) Das allgemeine Personlichkeitsrecht als Grundrecht......................... 17

b) Das allgemeine Personlichkeitsrecht als Menschenrecht................... 18

¢) Das allgemeine Personlichkeitsrecht als Auffangrecht...................... 18

IIL DAtenSCRULZ ....eeeieiiieieiieeee ettt 19
IV. Immaterialgiiterrechtliche Unterlassungsanspriiche..........c.c.cccceeveeeee.. 22
1. Nationale ReChte .......c..ooiiiiiiiiiiiiiiie e 22
a) UrheberreCht...........oeiiiiiiiiiiee e 23

D) MarkenreCht........coooiiiiiiiiiei e 25



XII Inhaltsverzeichnis

C) PatentreCht ......oovvveieiiiiiiiee e 28
d) DESIZNIECRL....eiiiiiiiiiiiiiiiiiiee e 30
2. UnionSmAarke ........eeeeriiiiiiniiiiiiiiic e 31
3. GemeinschaftsgeschmackSMUSLET.........ueevveirirriiiiiiieeeiiriiiieeeee e e e 33
V. Lauterkeits- und Kartellrecht ...........c.cccoviiiiiiniiiiiniiiiiciniecceeeeee 34
1. LauterkeitSIeCht.....ccovuiiiiiiiiiiiiiiie et 34
2. KartelIrECRT ...ceiiiiiiiiiiiiii i 35
VI. Verbraucherschiitzende NOImen.........cc.ccceeeeviieeiimiieeenniieeeniieeeennieeenne 36
1. VerbraucherverbandsKlagen ...........cccuuviieieeiiiniiiiiiiieeiiiiiiiecee e 36
2. Europédische Vorgaben des Verbraucherschutzrechts...........cccccoeveunniis 40
VL FAZI ittt sttt et e e 41
B. Volkerrechtliche Grenzen des nationalen Rechts..............ccccouvevuveveeeeennne. 42
I. Allgemeine BeSChrankKungen ..........c..uveiiieeiiiiiiiiiiieeeeiiiiiiieeee e 42
II. Volkerrechtliche Einschrinkungen der Regelungsbefugnis..................... 44
1. Anwendungs- und GeltungsbereiCh........ccccoovviiiiiiieiiiiniiiiiiiieeeeeis 44
2. Grundsatz der sinnvollen Ankniipfung ..........ccccoeeeieeiiiniiiiiiiieninnnie, 46
3. ADWAGUNZSZEDOL? ..eeiiieiiiiiiiiiiieee ettt ettt e e e e e e s 48
4. Volkerrechtlicher IndividualsSchutz.............cceeeiivniiiiiiieeiiiniiiiieeeeee, 50
5. Wesentlich engere Verbindung.............eeeeveiiiiiiiiiiiiieiiiniiiiiiieee e 51
6. Verlangt das deutsche Grundgesetz mehr als das Volkerrecht? ............ 52
7. ZWISCheNfazZit........eiiiiiiiiiiiiiiiiiic e 53
III. Volkerrechtliche Einschrankungen des Kollisionsrechts........................ 53
IV. Volkerrechtliche Einschriankung der internationalen Zustdndigkeit ....... 54
VL FAZIE o 57
2. Teil — Internationale ZustindigKeit .............coevvviiiieeeeeennnnnns 58
A. Gerichtsstand am BeklagtenWORNSITZ .........cceeveeviviuiiiiieeiiiiiiiieeeeeeenians 58
LAt A TEUGVVO .ottt 58
TL § T2 ZPO ittt 60
B. Gerichtsstand am Ort der unerlaubten Handlung,
AFL. 7 NF. 2 EUGVVO...ccoiiiiiiiiiiiiee ettt e e 61
I. Allgemeine Zustdndigkeitsregel nach Art. 7 Nr. 2 EuGVVO ................... 61
1. GrUNAWETTUNZEN . .. .eetieeieiriiiiieieeeeeeriiiieeeeeeeesiirtteeeeessssibbbreeeeesssnnanranes 61
2. Qualifikation der unerlaubten Handlung..............ccccoevivniiiiiiiininnnnnnnns 63
3. Zustindigkeit am Ort des schidigenden Ereignisses.........ccccceeeevvnunnnees 63
a) Handlungsort oder Ort des ursidchlichen Geschehens?....................... 64



Inhaltsverzeichnis XIIT

bb) Mehrere mogliche Ankniipfungspunkte..........cccoevviiiiiiiiinnninnns 66

CC) FaZItuuueii i 67

b) Erfolgsort oder Ort der Verwirklichung des Schadenserfolges?........ 67

A2) EIfOIZSOTt.cuuiiiiiiiieiiiiiiecee e 68

bb) Ort der Verwirklichung des Schadenserfolges ............ccccceeveunnnes 69

€C) ZWiSChenergebnis ........uuviiiiiiiiiiiiiiiieee e 70

II. PersonlichkeitsrechtSVerletZungen ............ooeeeveveieeeeeiniiiiiieeeeeeesiiiieeene. 70

1. Ort des ursédchlichen Geschehens ..........coocceeeriiieiiniiiiiniiieciniieeeeee. 71

a) Verletzung durch natiirliche Personen...........cooccvvvieieeiinniiiiceeeennnn. 71

b) Verletzung durch juristische Personen ..........ccccccovvvuiviieeeeinnninnneenn.. 74

¢) Der Handlungswirkungsort ............ceeeieivniiiiiiieeeeiniiiiiieeee e e 77

) FAZIt...ooiiiiiiiiicce e 79

2. Ort der Verwirklichung des Schadenserfolges........ccccovvvuiiiiiieeeinnnnnnns 79

a) BestimmungsgemifBe Verbreitung..........ccceeeeevveiiiiieeeeiinniiiieeeeeeeenne 80

b) Bekanntheit am Verbreitungsort .........evveeeeeiieeeeeinniiiiiieeeee e 81

¢) Andere Einschrankungsversuche.........oooouvviiiiiiiinniiiiiieeeiiniiieeee, 82

3. AUSWITKUNZSPIINZIP coeeeuiiiiiiiieeeeeeiiiiiteee e eeeiieteee ettt e e e e iaeeeeee s 83

4. Beschrinkte Kognitionsbefugnis —

die prozessuale Mosaikbetrachtung ............ooeecvviiieeeeiiniiiiiiieeeeenniins 86

a) Die Mosaikbetrachtung nach Shevill — der falsche Weg?.................. 86
b) Von eDate Advertising zu Bolagsupplysningenimmer

weiter oder UmKeht? ........ccooeiiiiiiiiniiiiiniiicceiec e 88

¢) Ubertragung auf Unterlassungsanspriiche ...............coccoveeveveevverennnnnn. 94

aa) Moglichkeit einer territorialen Beschrankung .............cccceeeveinnnes 95

(1) Ist eine territoriale Beschrinkung tatsédchlich umsetzbar?.......... 95

(2) Ist eine territoriale Beschrinkung rechtlich zuldssig?.............. 100

(3) Rechtspolitische Erwagungen ...........cccoeeeeeeieiiiieeniiieeenieeen. 100

(4) ZWiSChenergebnis ...........ccueeieiiiiiiniiiee et 101

bb) Weitere Aspekte der Entscheidung Bolagsupplysningen............ 102

S FAZIE e e 102

III. Urheberrechtsverletzungen .........cc.eeeeeeeiiiriiiiiiiiieiiiiiiiceeeeeeeeeeeeee. 104

1. Ort des urséchlichen Geschehens ............occceeviiiiiiniiiiiiieeieeee 104

2. Ort der Verwirklichung Schadenserfolges ...........ccooeuveieniiiieiniienennns 105

a) GrundSatz.............. 105

b) EinschrankungsmOglichKeiten ...........cccoeoueiiiniiiiiiniiiieiiiceeeieee 106

A2) AUSTICHEEI. ...uveiiiiiiiiiieeie e 107

bb) AUSWITKUNZSPIINZIP...eeeirieiiiiiiiiiiiiiiiee e 108

3. MosaikbetraChtung ..........cccoiiiiiiiiiiiiii e 108

4. Ubertragung der Rechtsprechung zum Personlichkeitsrecht ............... 109

S TFAZIE e e 110

IV. MarkenrechtSVerletZung ..........ooeeuveeeeeeeiimniiiiiieee e 110

1. UbiQUItAtSPIINZIP..eeeeeueteeeaitieeeeitieeeiieee e et e e e eitee e et ee e et e e eeebeee e e 111

2. Ort des ursdchlichen GeSChehens ...........cceeevviiiiiiiiiieeeiiiiiiiieeeeeeeeeea, 111



XIV Inhaltsverzeichnis

3. Ort der Verwirklichung des Schadenserfolges.........cccceevvvuvviiiieeeennnnn. 112
4. KognitionShefUGNIS .....ceeveeirriiiiiiiieeiiiiiiiiiieee et 114
S0 FAZIT e 115
V. PatentrechtsVerletZungen ..........ooecuvviiieieeiiiniiiiiiiee et 116
1. UDIQUItAESPIINZIP..eveereeeeiriiiiiiiieeeeeriiitteeee e e ettt eeeesesiirreeeeeesssaennnes 116
2. Ort des ursédchlichen Geschehens ..........coocceeevviiiiiniiiiiiniieeeniiiecenne 117
3. Ort der Verwirklichung des Schadenserfolges.........cccceevvvuvvviiieeennnnnn. 117
4. KognitionShefUGNIs .....cceveeirriiiiiiiieeiiiiiiiiieee et 118
S0 FAZIT e 118
VI. Lauterkeits- und Kartellrecht...........cccooeueiiimiiiiiniiiiiniicinieeeneeeee 119
1. LauterkeitSIeCht.....coovuiiiiiiiiiiiiiie et 119
a) Ubiquitétsprinzip oder MarktortprinZzip........cccceeeeeevvvveeeeererncnneeeeennn. 119

b) Ort der Verwirklichung des Schadenserfolges ............cccceeeeernnunnnns 121

c) Weitere Einschrinkungen der Zustandigkeit.........ooocvvveeeeeeeinnnnnns 122

d) Beschrinkte Kognitionsbefugnis..........covvevviiiiieeiiiniiiiiiieieeeiiiiies 123

e) Ubertragung der Rechtsprechung zum Personlichkeitsrecht? .......... 124

aa) Personlichkeitsrechte fiir juristische Personen?.......................... 125

bb) Bolagsupplysningen und Lauterkeitsrecht............cccccovvurnreenenn.. 127

£) FAZIE c.eiiiiiieiee e 128

2. KartelIrECRT ...cceiriiiiiiiiiiieiic et 129
a) Ort des ursidchlichen Geschehens .........ccoeeeeeviviiiiiieeeeieiiiiiiiieeeeeeeeeen, 129

b) Ort der Verwirklichung des Schadenserfolges ..........ccccceeeeeernnunnnns 131

¢) Kognitionsbefugnis ..........cceeeiiiriiiiiiiiiiiiiiiiiiiieee e 133

) FAZitu..oiiiiiiiiiiic e 133
VII. Reine VermogenssChAden ............vvveeeeiiiiiiiiiiiiieeeiiiiiiieceee e 134
1. Ort des ursédchlichen Geschehens ..........coocceerviiiiiniiiiiniiceeniiecenne 134
2. Ort der Verwirklichung des Schadenserfolges.........cccceevvvuviiiieeeennnnnne 135
3. MoSaikbetraChtung .......cccoveuiiiiiiieeiiiiiiiieeee e 138
AL FAZIE et 139
VIII. Verbandsklage bei verbraucherschutzwidrigen Praktiken ................. 139
1. Anwendbarkeit der EUGVVO.......ccococciiniiiiiiiiiiiiiiiicccrieecee 140
2. ZUSTANAIZKEIL...ceeiiiiiiieeee et e e e et e e e e 141
a) Ort des ursidchlichen Geschehens .........ccoeeeevviviiiiiieeeeiiiiiiiiieeeeeeeeean, 142

b) Ort der Verwirklichung des Schadenserfolges ...........cccceeeeeerrnunnnns 143

¢) Kognitionsbefugnis ..........cceeeiviviiiiiiiiieiiiiiiiiiiee et 145

3. ZWISCheN azZit . coc..eeiiiiiiiiiiiiiiiiic e 146
DXL FAZIE ettt 146
C. Gerichtsstand der unerlaubten Handlung, § 32 ZPO .............cccvcuuuueee... 148
L BANLRIIUNG. c.eeveeiiiiiie et e 148
II. PersonlichkeitsrechtSVerletZungen ...........ooecvvveeieeeeiiriiiieeeeeeesniiieeeeen. 148

III. UrheberrechtsvVerletZungen .........c.uuvveeeeeeiiniiiiiiieeee e 150



Inhaltsverzeichnis XV

IV. MarkenrechtSVerletZungen.........ccuuvvieieeeiiniiiiiiieeeeeeriiiieeee e 151
V. PatentverletZUnGen. ......ccuuuvviiiieiiiiiiiiiieee ettt e e 152
VI. Lauterkeits- und Kartellrecht...........ccccevvvniiiiiiiiiiiniiiiieee e, 153
1. LauterKeitSTECR . . uuviiieeieeiiiiiiee e e 153
2. KartelIT@CRT ..coeeieiiiiiiiiee et e e e e 155
VII. Weitere VermogenssChaden .........uuveeeeeiiiniiiiiiieeeeiiiiiiieeee e 155
VIII. KognitionShefUnisS. ... .uuvieeeeiiiriiiiiiiieeeieniiiiiteeeeeeniiieeeeeeeeeiiieeeeeees 156
D. Gerichtsstand der Niederlassung, Art. 7 Nr. 5 EuGVVO........................ 156
E. Gerichtsstinde fiir unionsweite SCRUIZIeCRLe .............uveeeeeeeeiiiiiieeeeaann. 158
L UnionSmAarKe .......uveiieeeiiiiiiiiiiieee ettt e e e sttt e e e e s eibeeeeee s 158
1. Verhiltnis zur EUGVVO ...t 158
2. ZUStANAIZKEILEN ...evvieieee ettt e e e et ee e e e 158
a) Zustandigkeit am Wohnsitz, Niederlassungsort, beim Kliger
OAET AML.iiiiiiiiiiiiiiiiiee ettt e ettt e e e e e ettt e e e e s s sabreeeeeeeennas 158
b) Deliktischer Gerichtsstand.............cceeeeeiiiiiiiiiiieeeeeiiiiiiiieee e, 160
3. KognitionSbefUGNis .....ceeuuuviiiiieeiiiiiiiiiieee e eeeiiteeee et ee e e 162
II. GemeinschaftsgeschmacksSmMUSLET .........ceivvrviiiiiiiieriniiiiiiieee e, 164
1. ZustdndigKeitSTECht ...coevveiiiiiiiiieiiiee e 164
2. KognitionShefUNis ....ceeeiiirriiiiiiiieeiiiiiiiiiieee et ee e 164
F. Gerichtsstinde des EU-DatenSCRUIZIeChLS ..........cocevuvvveeeeeieiiiiiiieeeaeaan. 165
I. Grundsitzliches Verhiltnis von DSGVO und EuGVVO ..........cccuueeeeeen. 165
II. Die einzelnen GerichtsStANAE ..........evvveieeiiiiiiiiiiiieee e 166
1. Art. 4 Tund Art. 7 Nr. 5 EuGVVO - Gerichtsstand am Sitz
oder der Niederlassung .........cceeeevvriuiiiiieeeeirniiiiieeeeeeerieeeeeeeeeeiiieee 166
2. Art. 7 Nr. 2 EuGVVO - Gerichtsstand der unerlaubten Handlung...... 167
a) Verhiltnis von Art. 79 II Satz 1 DSGVO zum Ort des
ursachlichenGesChehens .........oovvevviiiiiiiiiiiiiiiiee e 167

b) Verhiltnis von Art. 79 II Satz 2 DSGVO zum Ort der
Verwirklichung des Schadenserfolges nach

Art. 7NE 2 EUGVVO ittt 168

3. AT I8 EUGVVO Lottt 170
4. ATt 24 EUGVVO oottt 170
5.ATL 25 EUGVVO Lottt 170
6. ZWiSChENETZEDIIS. ...uviiiieiiiiiiiiiiiieee et e e e e 172
7. Verhiltnis der Zustidndigkeiten nach der DSGVO .........cooccuvvivieeennnn. 172
II1. KognitionsSbefUgnis.....couuvviiiieeiiriiiiiieieeeeeriiiietee et ee e e e 172

[ 7 54 7 O T OO UPRUURPPRURRRt 173



XVI Inhaltsverzeichnis

3. Teil — KollisionSrecht..........cceiveiiiiiiiiiiiiieeeeeiiiiiieeeee e 175
AL EIRICIIUNG «.eeoeeieeeiiiiiee ettt ettt e e e ettt e e e e e e 175
B. PerSOnliCRREIISTECRHE . ........cooiiiiiiiiiiiieeeeeeieteee ettt 176
I. Anwendungsbereich des DeliktsStatuts.......oeuvveeeieeeeinriiiiiiieeeeiriiieeeeee. 177
II. HANAIUNZSOTT «.eeviviiieeeiieiiiiieeeee ettt ettt ettt e e e e s eee e 178
1. Auslegung 1€Z€ CAUSAC .....uvveiieeeiiiiiiiiiiieee et eeee et e e e 178
2. Auslegung 1€8€ fOrT ....cuuiiiiniiiiiiiiiei i 182
3. Handlungsort der Medienunternehmen............ccccvveeeeeiiinniiiieieeeennnnn. 182
a) Herrschende Lehre . ........ooooovviieeiiiiiiiiiiieeeeee e 182

b) ReChtSPrechung .......cc.evvviiiiiiiiiiiiiiiiieee e 184

¢) Handlungsort als Verbreitungsort........eeeveeeuveiieeeeiiniiiiiiieeeee e 185

d) Eigene LOSUNZ ....cccovviiiiiiiiiieiiiiiiiteeee ettt e e 186

4. Handlungsort bei natiirlichen Personen ..........cocccccveeeeiiiiniiiiiiieeennnnn. 186
5. Handlungsort bei zukiinftigen Handlungen.............ccccccovvviiiiiieennnnnnn. 187
6. FAZI o 187
IIL ErfOl@SOTT covveiiiiiiiieee ettt ettt e e e e ee e 188
1. Rechtsguts- oder Rechtsverletzung........cccccoeveuiiiiiieiiiniiiiiiieeeeiiniiies 189
a) Bestimmung des Rechtsguts oder Recht..........cooccvviiiiiiiiiiniiniennn.. 189

b) Andere als absolut geschiitzte Rechtsgliter.......cccoovvuiviiieieeiinnnnnnes 190

¢) Unkorperliche Rechte und Rechtsgiter ...........ceeeevvvviiiiieieerinninnines 191

d) Auslidndische DeliKtSNOIrmMEN ...........ceeeeeeiiiiiiiiiieeeeeeiiiiiiieee e 191

e) Bestimmung des VerletZungsortes ........oovevvveieeeeeirniiiiiieeeeeennninenes 192

2. Kollisionsrechtliche Bestimmung des Verletzungsortes ..................... 192
3. Die kumulierten Probleme bei Personlichkeitsverletzungen ............... 194
4. BestimmungsgemiBe Verbreitung.......ccveeeeeeeeineiiiiieieeeeiniiiiieeeeeeenne 196
IV. MosaikbetraChtung ............ceeeeiiiniiiiiiiieeiiiiiiieeee et 198
1. Schadensersatzanspruch und Recht des Handlungsortes..................... 198
a) Eingeschrinkte Mosaikbetrachtung — Begriindung der Literatur ..... 198

b) Eingeschrinkte Mosaikbetrachtung — eigene Losung............cc.uuee. 199

2. Unterlassungsanspruch und Recht des Handlungsortes.........c............ 201
I 3§ (0] Fod0) o PSP U PP PPUPPRRN 204
a) MOSaiKbetraChtung.......ccccevvriiiiiiiieeiiiiiiieeee e 205

b) SchwerpunktbetraChtung.........cccuvvveiiiiiiiniiiiiiiieeeeeeee e 207

4L FAZIt e 208
V. Vereinbarkeit des Ubiquitétsprinzips mit dem Unionsrecht .................. 209
1. Das besondere Diskriminierungsverbot des Art. 34 AEUV ................ 209

2. ReChtfertigUung........uuiviiieiiiiiiiiiiiee et e e e 210



Inhaltsverzeichnis XVII

VI FAZItoooiiiiiiiie et 212
C. Lauterkeits- und Kartellrecht...............ccooccueeemeiiiimniieionniiiienieeeeneeeenn 214
I LauterkeitsT@Cht ....ccooviiiiiiiiiiiiccic e 214
L. BANIETEUNG . cceeiiiiiiiiiiiieee ettt e e e ettt ee e e e s 214
2. Anknlipfungsgegenstand ............ccceevvviiiiiiieeeeiiniiiiiieee e 214
3. AnKnUpfungSpunKt ......ooouvviiiiieieiiiiiiiiieee et 215
4. Einschriankung bei Multistate-VerstOBen .........coeeuvviveeeeiinniiiieeeeeenn. 217
a) Kollisionsrechtliche Spiirbarkeitsschwelle .............cccceeeeiivviinieenn.. 217

aa) Zuldssigkeit einer teleologischen Reduktion ............cccceeeeeeennn. 218

bb) MoOgliche UmSEtZUNG.......cveveeeiriiiiiiiiieeeeeiiiiiiieee e e riireeeee e 219

(1) Quantitative Spiirbarkeitsschwelle ............cccoovveiiiiiiiiinien. 220

(2) Qualitative Spiirbarkeitsschwelle ............ccccoeeviiieniiieiinieenn. 220

D) FINAIIEAL oot e 221

C) AbWAGUNZSIOSUNG ....eeeiiiiiiiiiiiiiiiiieee et 221

) FAZIL ..o 222

5. MosaikbetraChtung .........coeouiiiiiiiiiiiiiie e e 222
6. FAZI o 223
II KartelIr@Cht.......eeeiiiiiiiiiiiece et 223
1. Verhiltnis zu Art. 101, 102 AEUV ... 224
2. AnknUpfungSpunkt ........oooeiiiiiiiiiiiiie e 224
a)y Markt ... 224

b) BeeintraChtigUung........ueeeeiiiiiiiiiieeeiiee et 225

¢) SpiirbarkeitsSChWElle ........cccovuiiiiiiiiiiiiiie e 225

d) Mittelbare SChAden ............ooovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 227

€) AbWAGUNZSIOSUNG ....eeeiiiiiiiiiiiiiiiiieeee e 228

) M0SaikbetraChtung ..........eeeeiiiiiiiniiiee e 228

aa) Art. 6 IIT lit. a Rom IT-VO....ooviiiiiiiii 228

bb) Art. 6 IIT lit. b ROM IT-VO ..o, 229

B FAZIE e e e 231
D. Immaterial@uiterTeChL.............coeeeeiuvieeeeeeeeieiiiieeeeeeeeecteeeee e e e esararaaaaeens 231
L Urheberrecht .....eeeeiiiiiiic e 231
L. BINI@IEUNG . ...ttt 231

2. Spiirbarkeitsschwelle............ooiiiiiiiiiiiie e 232
a) Kollisionsrechtliche Spiirbarkeitsschwelle ............ccooeceeiiniiieennneen. 233

aa) Einschriankung durch Auslegung...........ccccoeviiiiiniiiiiniieeeee. 233

bb) Teleologische Reduktion ...........ccooceiieiiiiiiiniiiiiieeeeeee, 233

(1) Zulassigkeit einer teleologischen Reduktion .............cccocceeee. 234

(2) Praktische UmSetZUng.........ccoevuieeeniiiieeiiiiiee e 234

b) Sachrechtliche Spiirbarkeitsschwelle ...........coocoeiiiiiiiiniiiienieen. 235



XVIII Inhaltsverzeichnis

3. RechtsmisShrauch........ooeiiieiiiiiiiiiiiiiiiiee e 235

4. MOSaiKbetraChtung .......ccceeviriiiiiiiieeeiiiiiiieeee et e e e 236

S0 FAZIT e 237
II. Marken- und Patentrecht.......ccooovviiiiiiiiiiiniiiiiiieeeeeeeeee e, 238
E. Verbraucherschutz durch Verbandsklagen................ccccceeeeveveuuveeeeaennn. 238
L EINICItUNG . coeeiiiiiiiiiiieee ettt e s 238
II. Der UnterlassungsansprucCh........occ.uveeieeeeeirniiiiiiieeeeeniiiiieeeeeeeesiiieeeeees 239
III. AGB-KONIOIE...cciiiiiiiiiiiiiiieeeeiiiitteee ettt e 240

L. VOT TaZE .eeeeeeeeeeiieiiteee ettt e e e s e 240

2. RechtswahlKIausel.......ccoevvriiiiiiiieiiiiiiiiceeeeeeeeee e 242
IV, ANKDUPTUNG .ttt e 243
V. MOSAIKINEOTIE .....eevieeeiiiiiiiiiiiee ettt e 243
F. Unionsweite SCRUIZFECHTC. ............ueuiiiiieeiiiiiiiieeeeeeiieeee e eeeieeeee e 244
I. GemeinschaftsgeschmackSmMUSLET ........cccevvvriiiiiiiieeriniiiiieeee e 244
II. Unionsmarkenverordnung..........oecuuvvreeeeeerrniiiieiieeeesnniiiieeeeeesssivieeeeeess 246
G. DATENSCAUIZIOCHE «....eeveeeeieiiiiiee ettt e e e e e 246
L AUBEN-TPR ..ot e 246
IL INNen-TPR ..ot e 247
I REICAWEILE....ueeviiiiiieeiiiiiiieeeee ettt e e e e e e 248
H. FAZTE oo 250
4. Teil — Ergebnisse .....ccoccuveeiimiiiiiiiniiiiiiiniieceeieee e 252
Rechtsprechungsverzeichnis.........oovvuvviiiiiiiiiiniiiiiiiieee e, 259
LiteraturVerZ@iChNiS . ....cceivriiiiiiiieeieieiiiiieee ettt 265

SACHVEIZEICHINIS . .uvvveiiiiiiiiiiiee et eeeeeeees 291



a.A.
a.a.0.
ABGB
Abs.
AcP
AEUV
AfP
AG
AGBG

allg.
AllgPersonlR
Anm.

Art.

AStV

Aufl.

AVR

BayObLG
BB

BDSG
BeckOGK
BeckOK
BeckRS
Begr.
Beschl.
BGB
BGBI.
BGH
BGHSt
BGHZ
bpb
Briissel IIa-VO

BT-Drs.
BVerfG
BVerfGE
bzw.

Abkiirzungsverzeichnis

andere Absicht

am angegebenen Ort

Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch (Osterreich)
Absatz

Archiv fiir civilistische Praxis

Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europédischen Union
Archiv fiir Presserecht

Amtsgericht

Gesetz zur Regelung des Rechts der Allgemeinen
Geschiftsbedingungen

allgemein

Allgemeines Personlichkeitsrecht

Anmerkung

Artikel

Ausschuss der Stindigen Vertreter der Mitgliedstaaten
Auflage

Archiv fiir Volkerrecht

Bayerisches Oberstes Landesgericht

BetriebsBerater

Bundesdatenschutzgesetz

Beck’scher Onlinegrofkommentar

Beck’scher Onlinekommentar

Beck Rechtsprechung

Begriinder

Beschluss

Biirgerliches Gesetzbuch

Bundesgesetzblatt

Bundesgerichtshof

Entscheidungen des Bundesgerichtshofes in Strafsachen
Entscheidungen des Bundesgerichtshofes in Zivilsachen
Bundeszentrale fiir politische Bildung

Verordnung iiber die Zustindigkeit und die Anerkennung
und Vollstreckung von Entscheidungen in Ehesachen und in
Verfahren betreffend die elterliche Verantwortung
Bundestagsdrucksache

Bundesverfassungsgericht

Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts
beziehungsweise



XX

CD
CDC
CNIL
CR

D.C. Cir.
D.C.

d.h.
DatenschutzR
ders.
DesignG
dies.

DPMA
DSGVO

ebd.
ECLI
ecolex
ECPIL
EG
EGMR
Einl.
EIPR
EMRK
endg.
ePaper
EPU
ErwGr.
EU
EuCML
EuEheVO

EuErbVO
EuGH
EuGiivVO
EuGVU

EuGVVO

EulPR
EuR
europ.
EuZPR
EuZW
EWS

Abkiirzungsverzeichnis

Compact Disc

Cartel Damage Claims

Commission Nationale de 1’Informatique et des Libertés
Computer und Recht

District of Columbia Circuit
District of Columbia

das heif3it

Datenschutzrecht

derselbe

Designgesetz

dieselbe

Deutsches Patent- und Markenamt
Datenschutzgrundverordnung

ebenda

European Case Law Identifier

Fachzeitschrift fiir Wirtschaftsrecht

European Commentaries on Privat International Law
Europiische Gemeinschaften

Europiischer Gerichtshof fiir Menschenrecht

Einleitung

European Intellectual Property Review

Europiische Menschenrechtskonvention

endgiiltig

Elektronische Zeitung

Europiisches Patentiibereinkommen

Erwédgungsgrund

Européische Union

Journal of European Consumer and Market Law
Verordnung iiber die Zustindigkeit und die Anerkennung
und Vollstreckung von Entscheidungen in Ehesachen und in
Verfahren betreffend die elterliche Verantwortung
Europdische Erbrechtsverordnung

Gerichtshof der Européischen Union

Europiische Giiteverordnung

Europdisches Gerichtsstands- und Vollstreckungsiiberein-
kommen

Verordnung iiber die gerichtliche Zustindigkeit und die An-
erkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil-
und Handelssachen

Européisches Internationales Privatrecht

Europarecht

européisch

Europdisches Zivilprozessrecht

Europdische Zeitschrift fiir Wirtschaftsrecht
Europdisches Wirtschafts- und Steuerrecht

folgend



ff.
Fn.
FS

GA

GdP
gew.
GG
GGM
GGVO
GmbH
GmbHG
GPR
GRChr.
grds.
GRUR Int.

GRUR
GRUR-RR

GS

h.M.
Hrsg.

i.H.v.
i.S.d.
i.V.m.
IDEA

IHR

M
ImmatGiiterR
Inc.

INDES
InfoSoc-RL

int.

IntKartelIR
IntLauterkeitsR
IntWettbewerbsR
IntWettbR

IPG

IPR

IPRax

IPRB

Abkiirzungsverzeichnis XXI

folgende
Fulnote
Festschrift

Generalanwalt

Gewerkschaft der Polizei

gewohnlich

Grundgesetz

Gemeinschaftsgeschmacksmuster
Gemeinschaftgeschmacksmusterverordnung

Gesellschaft mit beschrinkter Haftung

Gesetz betreffend die Gesellschaft mit beschrinkter Haftung
Zeitschrift fiir das Privatrecht der Europédischen Union
Grundrechtecharta

grundsitzlich

Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht Internationaler
Teil

Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht

Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht Rechtspre-
chungsreport

Gedichtnisschrift

herrschende Meinung
Herausgeber

in Hohe von

im Sinne der

in Verbindung mit

The Law Revie of the Franklin Pierce Center for Intellectual
Property

Internationales Handelsrecht Zeitschrift fiir das Recht des
internationalen Warenkaufs und Warenvertriebs
Inoffizieller Mitarbeiter

Immaterialgiiterrecht

Incorporated

Zeitschrift fiir Politik und Gesellschaft

Richtlinie zur Harmonisierung bestimmter Aspekte des Ur-
heberrechts und der verwandten Schutzrechte in der Infor-
mationsgesellschaft

international

Internationales Kartellrecht

Internationales Lauterkeitsrecht

Internationales Wettbewerbsrecht

Internationales Wettbewerbsrecht

Zeitschrift Internationale Politik und Gesellschaft
Internationales Privatrecht

Praxis des Internationalen Privat- und Verfahrensrechts
Der Informationsdienst fiir das Recht des geistigen Eigen-
tums



XXII

IPRG
IZPR
IZVR

JA

JPIL
JurisPK
jurisPR-ITR
jurisPR-IWR
JZ

K&R

Kap.
KartellprivatR
KG

KJ

KOM

KUG

KUR

LauterkeitsR
lit.

LMK

LPG

Ls.

Ltd.

LugU

m.w.N.
MarkenG
MarkenR
Mitt.
MMR
Motive
Mrd.
MUIJLT
MiiKo

NJOZ
NIwW
NJW-RR
No.

Nr.
NZKart

(0}
OLG
OGH

Abkiirzungsverzeichnis

Gesetz zum Internationalen Privatrecht
Internationales Zivilprozessrecht
Internationales Zivilverfahrensrecht

Juristische Arbeitsblitter

Journal of Private International Law

juris Praxiskommentar

juris PraxisReport IT-Recht

juris PraxisReport Internationales Wirtschaftsrecht
Juristenzeitung

Kommunikation und Recht

Kapitel

Kartellprivatrecht

Kammergericht

Kritische Justiz

Kommission

Gesetz betreffend das Urheberrecht an Werken der bilden-
den Kiinste und der Photographie

Kunst und Recht

Lauterkeitsrecht

litera

Kommentierte BGH-Rechtsprechung Lindenmaier-Mohring
Landespressegesetz

Leitsatz

Limited

Lugano-Ubereinkommen

mit weiteren Nachweisen

Markengesetz

Markenrecht

Mitteilung der deutschen Patentanwilte

Multimedia und Recht

Motive zu den Entwiirfen eines Biirgerlichen Gesetzbuches
Milliarden

Masaryk University Journal of Law and Technology
Miinchener Kommentar

Neue juristische Onlinezeitung

Neue Juristische Wochenschrift

Neue Juristische Wochenschrift Rechtsprechungsreport
Number

Nummer

Neue Zeitschrift fiir Kartellrecht

Osterreichische Juristenzeitung
Oberlandesgericht
osterreichischer Oberster Gerichtshof



ovVG
Ozp

PatG
PatR
PCT

pub.
PVS
PVU

RabelsZ
RBU

RG

RGBI.
RIW

Rn.

Rom II-VO

Rom I-VO
Rspr.

S.
S.
S.D.N.Y

SE

SEC(2004) 995

SortSchG
SortVO
Sp. zo.o.
StGB
StIGH
StPO

str.

st. Rspr.

TRIPS
Tz.
u.a.

U.S.
UFITA

Abkiirzungsverzeichnis XXIII

Oberverwaltungsgericht
Osterreichische Zeitschrift fiir Politikwissenschaften

Patentgesetz

Patentrecht

Vertrag iiber die internationale Zusammenarbeit auf dem
Gebiet des Patentwesens

Public

Politische Vierteljahresschrift

Pariser Verbandsiibereinkunft zum Schutz des gewerblichen
Eigentums

Rabels Zeitschrift fiir ausldndisches und internationales Pri-
vatrecht

Revidierte Berner Ubereinkunft zum Schutz von Werken der
Literatur und Kunst

Reichsgericht

Reichsgesetzblatt

Recht der internationalen Wirtschaft

Randnummer

Verordnung iiber das auf aulervertragliche Schuldverhilt-
nisse anzuwendende Recht

Verordnung iiber das auf vertragliche Schuldverhiltnisse
anzuwendende Recht

Rechtsprechung

Seite

siche

South District of New York

Europiische Gesellschaft

Commission Staff Working Paper on the review of the EC
legal framework in the field of copyright and related rights
Sortenschutzgesetz

Sortenschutzverordnung

Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia
Strafgesetzbuch

Standiger Internationale Gerichtshof

Strafprozessordnung

strittig

standige Rechtsprechung

Ubereinkommen iiber handelsbezogene Aspekte der Rechte
des geistigen Eigentums
Textziffer

unter anderem / und andere
United States
Archiv fiir Medienrecht und Medienwissenschaft



XXIV

UGP-RL

UKlaG
UKIlaRl1
UMVO
UPR
UrhG
UrhR
Urt.
USA
UWG

V.
VersR
vgl.

VKI

VO
VRLehre
VuR

WM
WRP
WuWw

ZaoRV

7D

ZEuP
ZfPW
ZfRV

ZGB
ZGE
ZHG
ZPO
ZUM
ZUM-RD

zust.
ZVgIRWiss
ZWeR

77p
ZZPInt.

Abkiirzungsverzeichnis

Richtlinie iiber unlautere Geschiftspraktiken im binnen-
marktinternen Geschéftsverkehr zwischen Unternehmen und
Verbrauchern

Unterlassungsklagengesetz
Unterlassungsklagenrichtlinie
Unionsmarkenverordnung

Urheberpersonlichkeitsrecht

Urhebergesetz

Urheberrecht

Urteil

United States of America

Gesetz iiber den unlauteren Wettbewerb

von/vom

Versicherungsrecht

vergleiche

Verband fiir Konsumenteninformation
Verordnung

Volkerrechtslehre

Verbraucher und Recht

Zeitschrift fiir Wirtschaft- und Bankenrecht
Wettbewerb und Recht und Praxis
Wirtschaft und Wettbewerb

Zeitschrift fiir ausldndisches 6ffentliches Recht und Volker-
recht

Zeitschrift fur Datenschutz

Zeitschrift fiir Europdisches Privatrecht

Zeitschrift fiir die gesamte Privatrechtswissenschaft
Zeitschrift fir Europarecht, Internationales Privatrecht und
Rechtsvergleichung

Zivilgesetzbuch

Zeitschrift fiir Geistiges Eigentum

Zivil- und Handelsgesetzbuch

Zivilprozessordnung

Zeitschrift fiir Urheber- und Medienrecht

Zeitschrift fiir Urheber- und Medienrecht Rechtsprechungs-
dienst

Zustimmend

Zeitschrift fiir vergleichende Rechtswissenschaften
Zeitschrift fiir Wettbewerbsrecht

Zeitschrift fur Zivilprozess

Zeitschrift fur Zivilprozess International



Einleitung

A. Problemstellung

Die Welt wichst immer weiter zusammen. Zwar sind in verschiedenen Staaten
der Erde Renationalisierungstendenzen zu erkennen,! doch konnen auch sie
nicht verhindern, dass die Globalisierung alle Lebensbereiche erfasst. Eine ver-
besserte Infrastruktur ermoglicht es, in kurzer Zeit weite Strecken zuriickzule-
gen. Die europdische Binnenmigration wird ergidnzt durch Menschen, die aus
anderen Kontinenten nach Europa ziehen. Gleichzeitig ist in Europa ein riesi-
ger, in weiten Teilen vereinheitlichter Binnenmarkt entstanden, der die klassi-
schen Staatsgrenzen iiberschreitet. Wenn wir im Internet etwas bestellen, ist es
unerheblich, ob das Produkt aus Ddnemark, Belgien oder Bayern kommt. Da-
bei war die Europdische Union nie nur ein wirtschaftspolitisches Projekt, son-
dern immer auch die Idee einer neuen, postnationalen Struktur.’

Reisen innerhalb der Européischen Union war noch nie so einfach wie heute.
Nicht nur, dass Grenzkontrollen weitgehend verschwunden sind,? auch durch
immer bessere Transportmoglichkeiten konnen wir in wenigen Stunden hun-
derte Kilometer zuriicklegen. Austauschprogramme etwa fiir Schiiler, Auszu-
bildende, Studierende und Wissenschaftler fithren zu Kontakten in der ganzen
Welt. Auch das Internet verbindet Menschen an unterschiedlichen Orten. Mit
mobilen Endgeriten konnen von fast jedem Ort der Welt Nachrichten gesendet
und Inhalte abgerufen werden. Immigranten bringen ihre Kultur und Sprache
in andere Liander. Die Welt wird internationaler — und die nationalstaatliche
Demokratie gerdt unter Druck.

I Aktuell auffilligstes Beispiel ist der ,,Brexit*, aber insgesamt gibt es regelmiRig Debat-
ten, die Globalisierung zu verlangsamen oder zuriickzudrehen; Aigner, Europa zwischen
Globalisierung und Renationalisierung, S. 12; Grzeszczak, in: Renationalisation of the In-
tegration Proces, S. 7. Vor einer Renationalisierung der EU warnte bereits Ziirn, PVS 47
(2006), 242, 249. Vgl. auch die politikwissenschaftliche Debatte um die Erkldrung des Po-
pulismus, etwa Manow, Politische Okonomie des Populismus, S. 61 ff. (populistischer Pro-
test als Reaktion auf Globalisierungsprozesse).

2 Romhild, in: Turbulente Rinder, S. 211.

3 Insbesondere durch die Schengen-Abkommen. Siehe dazu den Schengen-acquis, Be-
schluss 1999/435/EG. Das dianische Modell, wieder Grenzkontrollen einzufiihren, hat zum
Gliick keine Nachahmer gefunden.



2 Einleitung

Die Globalisierung hat die Souverinitit und die Macht der Nationalstaaten in
Frage gestellt:* Viele Herausforderungen kénnen heute nicht mehr auf natio-
nalstaatlicher Ebene bewiltigt werden,’ globale oder transnationale Unterneh-
men nehmen Einfluss auf die politische Entscheidungsfindung,® Mobilitiitsbe-
wegungen und Handelsstrome erschiittern das auf dem Territorialprinzip
fuBende demokratische System,” und mit dem Internet wurde ein Raum ge-
schaffen, den ein Staat nicht alleine regulieren kann und darf.® Doch ist Globa-
lisierung kein neues, sondern ein sehr altes Phiinomen.” Auch die Debatte, wie
Recht mit Sachverhalten umgehen soll, die sich in verschiedenen Staaten ab-
spielen, ist nicht neu.'® Auch die Besonderheiten, welche die Universalitit des
Internets mit sich bringt, werden schon lange diskutiert.!' Im Kern beschiftigt
Wissenschaft und Politik immer wieder der Konflikt zwischen demokratischer
Partizipation und dem effektiven Schutz des einzelnen Staatsbiirgers vor Hand-
lungen aus dem Ausland. Der effektivste und umfassendste Schutz wire die
Handlung zu verbieten. Der Auslidnder wiirde damit aber einem Recht unter-
worfen, auf das er keinen Einfluss hat. Die Freiheitsbeschrinkung des Auslén-
ders kann zu einer Gegenreaktion seines Heimatstaates fithren. Das Ergebnis
sind Justizkonflikte.'?

4 Malanczuk, in: Weltstaat oder Staatenwelt?, S. 171, 198 (und passim); H. Wilke, De-
zentrierte Demokratie, S. 26 ff. Insbesondere stellt auch die auch durch die Globalisierung
ausgeloste Beschleunigung, die Demokratien vor Probleme, Rosa, Weltbeziehungen im Zeit-
alter der Beschleunigung, S. 357 ff.

5 Bestes Beispiel dafiir ist der Klimawandel, zu dessen Eindimmung zahlreiche interna-
tionale Konferenzen stattfinden, insbesondere die UN-Klimakonferenzen. Zum Kompetenz-
verlust zugunsten der Europédischen Union H. Wilke, a.a.O., S. 37.

% Crouch, Postdemokratie, S. 45 ff.

7 Maus, in: Weltstaat oder Staatenwelt?, S. 226 ff. Vgl. H. Wilke, Dezentrierte Demokra-
tie, S. 26 ff. Wenn nidmlich Recht in Territorien gedacht wird, in denen die dort lebende
Bevolkerung an der Rechtssetzung beteiligt wird, entzieht ein Wechsel dieser Bevolkerung
dem Recht die demokratische Legitimation. Wie schwer es einer Gesellschaft fillt, auch
neue Mitbewohner zu beteiligen, zeigt BVerfGE 83, 37 — Auslidnderwahlrecht I.

8 Was Staaten wie die VR China nicht davon abhilt, dies zu versuchen.

9 Malanczuk, in; Weltstaat oder Staatenwelt?, S. 171, 179.

10 Etwa Meessen, Volkerrechtliche Grundsitze des internationalen Kartellrechts (1975);
Schack, Die grenziiberschreitende Verletzung allgemeiner und Urheberpersonlichkeits-
rechte, UFITA 108 (1988), 51 ff.

! Siehe die zahlreichen Veroffentlichungen um die Jahrtausendwende, etwa nur exemp-
larisch Schack, JZ 1998, 753 ff. (Geistiges Eigentum); ders., MMR 2000, 59 ff. (IPR) und
135 ff. {ZVR); v. Hinden, Personlichkeitsrechtsverletzungen im Internet (1999); Kur, WRP
2000, 935 ff. (Markenrecht); Mankowski, RabelsZ 63 (1999), 203 ff. (Vertrags- und Delikts-
recht).

12 Siehe etwa Schlosser, Justizkonflikt zwischen den USA und Europa (passim); Schack,
IZVR, Rn. 817 ff.



A. Problemstellung 3

Unser Leben wird internationaler, doch das Recht ist noch weitgehend national.
Nationale Gerichte entscheiden auf Grundlage nationalen Rechts. Durch
Rechtsvereinheitlichung, Kollisions- und internationales Zustdndigkeitsrecht
versuchen wir, die zunehmende Globalisierung in den Griff zu bekommen.

Besondere Probleme bereitet der Unterlassungsanspruch. Mit ihm will der
Klédger dem Beklagten eine bestimmte Handlung oder deren Auswirkungen un-
tersagen. Wenn aber unser Leben und Handeln immer weniger an Staatsgren-
zen Halt macht, fragt sich, ob dies nicht auch fiir den Unterlassungsanspruch
gelten muss.

Kann etwa ein deutsches Unternehmen einem dinischen Hotel untersagen,
eine dinische Domain zu verwenden, die einer in Deutschland geschiitzten
Marke dhnelt?'3 Darf ein US-amerikanisches Gericht einem italienischen Un-
ternehmen verbieten, auf seiner Homepage Produkte anzubieten, weil dies eine
US-amerikanische Marke verletzt — auch wenn das Unternehmen in Italien die
Marke selbst hat schiitzen lassen?'* Diirfen deutsche Gerichte Facebook dazu
verpflichten, einen rechtswidrigen Inhalt weltweit und nicht nur in Deutschland
zu sperren?'® Und reicht der Léschungsanspruch der DSGVO iiber Europa hin-
aus?'®

13 BGH GRUR 2005, 431 — Hotel Maritime, siche unten S. 28.

14 Playboy Enterprises, Inc. v. Chuckleberry Pub., Inc., 939 f. Supp. 1032 (S.D.N.Y.
1996), siehe unten S. 28.

15 Vgl. LG Wiirzburg MMR 2017, 347; LG Hamburg Urt. v. 30.04.2018 — 324 O 51/18
(juris), siehe unten S. 97 ff.

16 Siehe EuGH ECLI:EU:C:2019:772 — Google/CNIL, siehe unten S. 250 ff.



4 Einleitung

B. Gang der Untersuchung

Die territoriale Reichweite eines Unterlassungsanspruchs beriihrt verschiedene
Fragen des Volker-, Zustindigkeits- und Kollisionsrechts. Die vorliegende Ar-
beit widmet sich dem Thema in vier Teilen. Zunéchst sollen die unterschiedli-
chen nationalen Unterlassungsanspriiche dargestellt werden, die im besonderen
MaBe grenziiberschreitende Bedeutung haben. Dabei wird ein Fokus auf die
Unionsschutzrechte und die Datenschutzgrundverordnung gelegt. Im ersten
Teil wird auBBerdem gepriift, ob das Volkerrecht diesen Anspriichen Grenzen
setzt und welche Aussagen es zum Zustidndigkeits- und Kollisionsrecht trifft.

Fiir die Reichweite von Unterlassungsanspriichen ist insbesondere die Kog-
nitionsbefugnis der zustindigen Gerichte von Bedeutung. Damit beschaftigt
sich der zweite Teil, wobei zunédchst ermittelt wird, welches Gericht internati-
onal zustdndig ist.

Da das Kollisionsrecht bestimmt, welches Recht auf eine Handlung oder
deren Auswirkungen anzuwenden ist und wie weit der materielle Anspruch
reicht, wird im dritten Teil das Kollisionsrecht behandelt. Hier geht es insbe-
sondere darum, ob die Gerichte sich auf ein nationales Recht konzentrieren
konnen oder ob verschiedene Rechtsordnungen nebeneinander anzuwenden
sind.

Im vierten Teil werden die Ergebnisse zusammengefasst und Thesen formu-
liert.

Eine umfassende Behandlung der territorialen Reichweite von Unterlas-
sungsanspriichen fehlt bislang. Zu einzelnen Fragen, wie etwa der Kognitions-
befugnis oder einer kollisionsrechtlichen Mosaikbetrachtung gibt es bereits
eine langjihrige Debatte.!” Eine Untersuchung, die Zustindigkeits- und Kolli-
sionsrecht verkniipft und dabei nicht nur einen Anspruch betrachtet, liegt bis
jetzt nicht vor. Soweit ersichtlich, hat sich nur Helmut Kéhler'® in Anschluss
an Hans-Jiirgen Ahrens' mit der Frage der territorialen Reichweite wettbe-
werbsrechtlicher Unterlassungstitel beschiftigt. Dabei geht Kohler anders an
die Frage heran und betrachtet den bereits ergangenen Titel und wie weit dieser
wirkt. Hier soll aber gepriift werden, ob aufgrund eines materiellen Anspruchs
ein grenziiberschreitender Titel erlassen werden kann, der die Handlung oder
Auswirkungen der Handlung in mehreren Territorien verbieten kann.

17 Siehe die Nachweise in den jeweiligen Kapiteln.

'8 H. Kohler, Zur territorialen Reichweite wettbewerbsrechtlicher Unterlassungstitel, FS
Ahrens, S. 111 ff,

19 Ahrens, in: Wettbewerbsprozess, Kap. 16 Rn. 9 f.
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Einen Schaden zu vermeiden, ist sinnvoller, als ihn spéter zu beheben; ,,Scha-
denverhiitung ist besser als Schadenvergiitung!. Rechtlich findet sich dieser
Gedanke in den MaBnahmen des vorbeugenden Rechtsschutzes wieder. Damit
sind Instrumente gemeint, mit denen kiinftige Beeintrachtigungen rechtlich ab-
gewehrt werden konnen.? Dazu zihlt insbesondere die Unterlassungsklage,’ die
im Zentrum dieser Arbeit steht.*

1. Historischer Hintergrund

Das Bediirfnis nach einem vorbeugenden Rechtsschutz ist alt. Unser heutiges
Verstindnis beruht auf dem rémischen Recht.® Bereits das klassische romische
Recht kannte Formen vorbeugenden Rechtsschutzes,® die allerdings mit dem
heutigen Verstindnis nur wenig gemein haben’. Ausgangspunkt war der Schutz
des Eigentums: So standen dem Eigentiimer mehrere Klagen zur Verfiigung,
um sich gegen Behauptungen zu wehren, jemandem, stehe ein Recht an seinem
Eigentum zu.® Diese als actio negatoria bezeichnete Klage® ist der Vorldufer
des heutigen § 1004 BGB.!° Mit der actio negatoria konnte der Eigentiimer
feststellen lassen, dass sein Eigentum frei von anderen Rechten war.!! Damit

! Enneccerus/Lehmann, Recht der Schuldverhiltnisse, S. 1008.

2 Henckel, AcP 174 (1974), 97, 98.

3 Eltzbacher, Unterlassungsklage, S. 1.

4 Nicht behandelt werden der einstweilige Rechtsschutz und die vorbeugende Feststel-
lungsklage.

3 Eltzbacher, Unterlassungsklage, S. 6.

6 Kotz, AcP 174 (1974), S. 145, 146; Hohloch, Negatorische Anspriiche, S. 21 f.

" Oppermann, Unterlassungsanspruch, S. 104 f.; Fritzsche, Unterlassungsanspruch,
S. 15.

8 Kaser, Romisches Privatrecht, S. 437; Picker, Negatorischer Beseitigungsanspruch,

. 62; Hohloch, Negatorische Anspriiche, S. 21 f.; Oppermann, Unterlassungsanspruch,
S. 104; Rabel, Romisches Privatrecht, S. 57. Siehe auch unten S. 194 f.

9 Kaser, Romisches Privatrecht, S. 437 £.

10 Picker, Negatorischer Beseitigungsanspruch, S. 61; Kétz, AcP 174 (1974), S. 145, 161,
Oppermann, Unterlassungsanspruch, S. 104 f.; Fritzsche, Unterlassungsanspruch, S. 15.

! Picker, Negatorischer Beseitigungsanspruch, S. 62.

wn
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war es aber nicht moglich, sonstige Schadenszufiigungen abzuwehren.'? Dafiir
musste sich der Eigentiimer anderer Rechtsbehelfe bedienen.'3 Bereits im jus-
tinianischen Recht wurde die Klagemoglichkeit erweitert, sodass auch tatsidch-
liche Einwirkungen abgewehrt werden konnten,'* wenn die zugrunde liegende
Handlung noch als Servitut gedeutet werden konnte. !

Bis ins 18. Jahrhundert wurde die actio negatoria als eine Klage betrachtet,
um angemaBte Rechte abzuwehren.!® Die Entwicklung zu einer Eigentums-
schutzklage erfolgte erst um die Wende zum 19. Jahrhundert!” und war im Zeit-
punkt der Entstehung des BGB abgeschlossen. '

Schon bevor das BGB in Kraft trat, hatte die Rechtsprechung weitere
Schutzobjekte, etwa zum Schutz des Namens, der viterlichen Gewalt und des
vertraglichen Forderungsrechts, anerkannt.!” Trotzdem schiitzt der Wortlaut
des § 1004 12 BGB nur das Eigentum. Daneben finden sich im BGB an ver-
schiedenen Stellen weitere Unterlassungsanspriiche. Das Reichsgericht erwei-
terte den Unterlassungsanspruch: Daraus, dass der Gesetzgeber einzelne Un-
terlassungsanspriiche normiert hat, konne nicht geschlossen werden, dass er
weitergehende Anspriiche ausschlieBen wolle.”’ So entschied das Reichsge-
richt bereits 1905, dass auch die Verbreitung von Unwahrheiten, die kreditge-
fihrdend sind, analog §§ 12, 862 und 1004 BGB untersagt werden kénnen.?!

Der Unterlassungsanspruch hat sich somit aus dem Schutz des Eigentums,
genauer aus dem Schutz des Grundeigentums, entwickelt. Bereits bei Beein-
trachtigung des Grundeigentums sind grenziiberschreitende Probleme denkbar.
Insbesondere durch Immissionen konnen Streitigkeiten entstehen, bei denen
Emittent und geschédigter Eigentiimer nicht im selben Staat sind.??> Ende des
19. Jahrhunderts héuften sich die Fille, in denen es nicht mehr nur um den
Schutz des Grundeigentums ging.??

12 Hohloch, Negatorische Anspriiche, S. 23; Schulz, Roman Law, S. 375.

13 Hohloch, Negatorische Anspriiche, S. 23; a.A. Eltzbacher, Unterlassungsklage, S. 9.

14 Picker, Negatorischer Beseitigungsanspruch, S. 63; Hohloch, Negatorische Ansprii-
che, S. 23.

15 Hohloch, Negatorische Anspriiche, S. 23.

16 Baur, AcP 160 (1961), 465, 475.

17 So etwa v. Holzschuher/Kuntze, Zivilrecht Band 2, S. 307; Picker, Negatorischer Be-
seitigungsanspruch, S. 65 f. Baur, AcP 160 (1961), 465, 476 datiert die Entstehung in die
Mitte des 18. Jahrhunderts.

18 Motive II1, S. 422.

19 Eltzbacher, Unterlassungsklage, S. 42 m.w.N.

20 RGZ 48, 114, 119.

21 RGZ 60, 6, 7; bestitigt durch RGZ 61, 366; ablehnend Stephan, Unterlassungsklage,
S. 149 ff.

22 Vgl. etwa EuGH ECLI:EU:C:1976:166 — Mines de Potasse (Schmutzwasser); OGH
IPRax 2005, 256 mit Anm. Schack, IPRax 2005, 262 ff. (Atomkraftwerk).

23 Kotz, AcP 174 (1974), S. 145, 146.
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II. Personlichkeitsrechte

Praktisch besonders relevant sind die Personlichkeitsrechte. Die Erkenntnis,
dass die Personlichkeit eine besondere Bedeutung hat, ist ein Kind der Aufkli-
rung und des Idealismus.?* Daraus erwuchs die Forderung, dass die Personlich-
keit besonders zu schiitzen sei.?> Fichte sah im Schutz der Personlichkeit gar
,.die erste und hochste Pflicht des Staates“.?° Und Kohler wunderte sich noch
1905, dass es immer noch Skeptiker des Personlichkeitsschutzes gab, da doch
,.das Recht an der Personlichkeit [...] das erste und heiligste Recht* sei.?’ Be-
griindet wurde der Schutz der Personlichkeit insbesondere mit naturrechtlichen
Erwigungen.”® Dennoch wurde das allgemeine Personlichkeitsrecht nicht ko-
difiziert, wohingegen die besonderen Personlichkeitsrechte schon frith aner-
kannt wurden.

Allen Personlichkeitsrechten ist gemein, dass sie besonders verletzlich sind.
Wihrend das Sacheigentum regelméfig nur an einem, dem Belegeinheitsort
verletzt werden kann,?® droht der Personlichkeit an vielen Orten der Welt Ge-
fahr. Wihrend der Sacheigentiimer sein Eigentum einschlieBen kann, ist die
Personlichkeit den Angriffen Dritter schutzlos ausgesetzt.*

1. Besondere Personlichkeitsrechte

Schon vor der Anerkennung des allgemeinen Personlichkeitsrechts durch den
BGH?! existierten einige besondere Personlichkeitsrechte,*” etwa das Namens-
rechtin § 12 BGB und das Recht am eigenen Bild in § 22 KUG. 1912 erkannte
das Reichsgericht ein Urheberpersonlichkeitsrecht an und lie im konkreten
Fall die Rechte des Eigentiimers des Wandgemildes zuriicktreten’®. Seitdem
haben sich weitere Personlichkeitsrechte entwickelt, die wie das Datenschutz-
recht eigenstindige Bedeutung haben.3*

2 Hubmann, Personlichkeitsrecht, S. 85.

25 Hubmann, Personlichkeitsrecht, S. 85.

% Fichte, Grundlage des Naturrechts, S. 318.

27 J. Kohler, Das Eigenbild im Recht, S. 5.

2 Hubmann, Personlichkeitsrecht, S. 85 ff.; Kastl, Allgemeines Personlichkeitsrecht,
S. 9 ff.

» Besonderheiten ergeben sich etwa bei Nutzungsbeeintrichtigungen, siehe unten
S. 193 f.

'Vel. Schack, UFITA 108 (1988), 51.

31 BGHZ 13, 334 — Leserbriefe.

32 Schack, UrhR, Rn. 46.

3 RGZ 79, 397 — Felseneiland mit Sirenen. Ein ,,Meilenstein in der Entwicklung des
UPR, Schack, GRUR 1985, 352.

3% Der Datenschutz hat sich zu einer eigenstindigen Rechtsmaterie entwickelt, die inzwi-
schen grenziiberschreitend durch den Unionsgesetzgeber geregelt wird. Zum Datenschutz-
recht ausfiihrlich unten S. 19 ff.
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a) Namensrecht, § 12 BGB

Einen eigenstindigen Unterlassungsanspruch zum Schutz des Namens gewihrt
§ 12 S. 2 BGB. Das Namensrecht ist eine besondere Ausprigung des allgemei-
nen Personlichkeitsrechts,? mithin ein besonderes Personlichkeitsrecht. Mit
Hilfe des Namens kann eine Person von anderen unterschieden werden.*® Doch
ist der Name auch Ausdruck von Identitit und Individualitdt*” und grundrecht-
lich nach Art. 2 1i.V.m. Art. 1 I GG geschiitzt.’®

Grundsitzlich ist § 12 BGB wegen seiner systematischen Stellung nur auf
natiirliche Personen anwendbar,® wird allerdings durch die Rechtsprechung
auf politische Vereine,* Gewerkschaften,*' Parteien,*? Religionsgemeinschaf-
ten® und Gesellschaften* erweitert.*> Verletzt wird das Namensrecht, wenn
der Name bestritten oder unbefugt verwendet wird.*® Eine solche Verletzung
macht selbstredend nicht an Staatsgrenzen halt.

Besondere Bedeutung — auch ohne grenziiberschreitende Wirkung — erfahrt
das Namensrecht im Internet. So kann der Name unbefugt etwa als Pseudonym
auf einer Homepage genutzt werden.*’” Von besonderer (auch wirtschaftlicher)
Relevanz ist die Domain selbst. Sowohl der eigentliche Domainname, die sog.
Second-Level-Domain, aber auch die Verbindung von Second-Level- und Top-
Level-Domain kénnen namensrechtlich relevant sein.*® Zum einen kann durch

35 BGHZ 30, 7, 11 — Caterina Valente; deutlicher BGHZ 143, 214, 218 — Marlene Diet-
rich.

36 BVerfGE 97, 391, 399 — Missbrauchsbezichtigung; 109, 256, 266 — Vorehename; Hub-
mann, Personlichkeitsrecht, S. 276.

3T BVerfGE 78, 38, 46 — Gemeinsamer Familienname; 97, 391 — Missbrauchsbezichti-
gung; 109, 256, 266 ff. — Vorehename; Hubmann, Personlichkeitsrecht, S. 276.

3 BVerfGE 109, 256, 266 — Vorehename.

3 Der Wortlaut hingegen beschriinkt den Anwendungsbereich des § 12 BGB nicht auf
natiirliche Personen, so aber Séicker, in: MiiKo-BGB § 12 BGB Rn. 18.

40 BGH NIW 1970, 1270 ff. — Weserklause.

41 BGHZ 43, 245 ff. — GdP.

4“2 BGHZ 79, 265.

4“3 BGHZ 161, 216 — Pro Fide Catholica.

4 Sdicker, in: MiiKo-BGB § 12 Rn. 20 m.w.N.

4 Wobei str. ist, ob es sich dann noch um ein Personlichkeitsrecht handelt, siehe unten
Fn. 491.

4 Hubmann, Personlichkeitsrecht, S. 277; Leyendecker-Langner, in: BeckOK-InfoMe-
dienR § 12 BGB Rn. 22.

47 Vgl. Wiillrich, Das Personlichkeitsrecht des Einzelnen im Internet, S. 129; Gounala-
kis/Rhode, Personlichkeitsschutz im Internet, Rn. 42.

48 Top-Level-Domain ist die Domainendung, also ,,.de** oder ,,.com*, Second-Level-Do-
main der Bereich davor, also ,,uni-kiel* oder ,,google*.
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die Wahl der Domain ein fremdes Namensrecht verletzt werden,*” zum anderen
ist auch ein eigenstindiger Schutz des Domainnamens selbst moglich™.

Wiihlt eine Person einen fremden Namen fiir die Domain, so kann dies einen
Unterlassungsanspruch des Namensinhabers begriinden. Der Anspruch ent-
steht bereits mit der Registrierung der Domain, auch wenn diese noch nicht
aktiv genutzt wird.’! Problematischer ist es, wenn mehrere Personen denselben
Namen haben, also grundsitzlich zur Namensfiithrung berechtigt sind. Die
Problematik der Namensgleichheit ist dabei keine Besonderheit des Internets,
vielmehr besteht das Problem auch in der analogen Welt.’> Bei Domains gilt
im Grundsatz das Priorititsprinzip.”® Von diesem weicht der BGH allerdings
ab, wenn die Interessen einer der Parteien stark iiberwiegen.** § 12 BGB ver-
pflichtet aber nur zur Loéschung der Domain, nicht zur Ubertragung auf den
Berechtigten.>

Damit der Domainname selbst, d.h. unabhingig vom Namen des Inhabers,
Namensschutz erfihrt, muss er als Herkunftshinweis auf die hinter der Home-
page stehende Person fungieren.’® Weiter muss die Domain in diesem Fall auch
tatsdchlich genutzt werden, ein bloBes Registrieren der Domain begriindet noch
keinen Namensschutz.”’

Weitere Anspriiche beziiglich Domainnamen konnen sich aus dem MarkenG
ergeben.8

4 BGHZ 149, 191, 198 — shell.de; BGH NJW 2005, 1196 f. — mho.de; BGH GRUR 2014,
506 — sr.de; Eck/Stief, FS Ahrens, S. 65, 67; Heine, in: MiiKo-BGB § 12 Rn. 245 ff.

0 Gounalakis/Rhode, Personlichkeitsschutz im Internet, Rn. 45; Wiillrich, Das Person-
lichkeitsrecht des Einzelnen im Internet, S. 133 ff.; Leyendecker-Langner, in: BeckOK-In-
foMedienR § 12 BGB Rn. 46; ders., MMR 2014, 288; Heine, in: MiiKo-BGB § 12 BGB
Rn. 240; Biicking, NJW 1997, 1886 f.

S BGHZ 149, 191, 199 — shell.de; BGH NJW 2005, 1196, 1197 — mho.de; Heine, in:
MiiKo-BGB § 12 Rn. 249; Leyendecker-Langner, MMR 2014, 288, 289 f.

2 BGHZ 149, 191, 204 ff. — shell.de; Linke, CR 2002, 271, 272.

3 BGHZ 148, 1, 10 — Mitwohnzentrale.de; 149, 191, 200 — shell.de.

% BGHZ 149, 191, 201 f. — shell.de.

35 Linke CR 2002, 271, 276.

% Heine, in: MiiKo-BGB § 12 Rn. 241; Leyendecker-Langner MMR 2014, 288; vgl.
BGH NJW 2005, 1198, 1199 — soco.de; BGH NJW 2008, 3716, Tz. 22 — afilias.de zu Un-
ternchmenskennzeichen.

57 Heine, in: MiiKo-BGB § 12 Rn. 242.

388§ 5, 15 MarkenG verdringen § 12 BGB nur innerhalb des Kennzeichenrechts. AuBer-
halb dessen bleibt der Anspruch aus § 12 BGB bestehen, BGH NJW 2008, 3716 Tz. 10 —
afilias.de. Zur Domain im Markenrecht siehe unten S. 27 f.
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Da das Internet nicht an Staatsgrenzen haltmacht, sind grenziiberschreitende
Fille vorprogrammiert. So ist problematisch, ob die Registrierung einer aus-
landischen Top-Level-Domain, wie etwa .dk oder .pl, mit § 12 BGB abgewehrt
werden kann.”

b) Urheberpersonlichkeitsrecht, §§ 12 ff. UrhG

Das Urheberpersonlichkeitsrecht schiitzt die Beziehung des Urhebers zu sei-
nem Werk.®® Schon vor seiner Kodifizierung 1965 in § 12 ff. UrhG erkannte
das Reichsgericht dem Urheber, einen besonderen Personlichkeitsrechtsschutz
zu.% Seit 1928 ist es in Art. 6" Bestandteil des RBU,%? auch wenn die Linder,
die dem Copyright-Grundsatz folgen, sich gegen die Einfithrung wehrten®.
Seitdem findet sich das Urheberpersonlichkeitsrecht in den Rechtsordnungen
zahlreicher Staaten.®* In Deutschland diskutiert man das Urheberpersonlich-
keitsrecht seit dem 19. Jahrhundert.®

aa) Urheberpersonlichkeitsrecht in Deutschland

§§ 12-14 UrhG enthalten die wichtigsten Befugnisse, die sich aus dem Urhe-
berpersonlichkeitsrecht ergeben: das Veroffentlichungsrecht, das Recht auf
Anerkennung der Urheberschaft und das Recht gegen Entstellung des Wer-
kes. Diese Liste ist nicht abschlieBend, vielmehr wird sie erginzt etwa durch
das Zugangsrecht in § 25 UrhG und die Riickrufrechte in §§ 34 111 2, 41,
42 UrhG.%®

Das Urheberpersonlichkeitsrecht unterscheidet sich von den anderen Per-
sonlichkeitsrechten dadurch, dass es ein schutzfihiges Werk voraussetzt.%” Es
schiitzt die Beziehung des Urhebers zu seinem Werk, wohingegen das allge-
meine Personlichkeitsrecht den Urheber unabhingig von einem Werk
schiitzt.®® Deshalb unterfillt das Recht der Nicht-Urheberschaft (droit de non-

% Grundsitzlich ist dies moglich BGH GRUR 2016, 810 Tz. 45 — profitbricks.es; OLG
Koln MMR 2010, 616 — www.fcbayern.es.

90 Statt aller Schack, UrhR, Rn. 353.

61 RGZ 79, 397 — Felseneiland mit Sirenen, siehe auch oben S. 7.

%2 Hubmann, Personlichkeitsrecht, S. 235 f.; Schack, UrhR, Rn. 354.

9 Doutrelepont, GRUR Int. 1997, 293, 295. Die Aufnahme des UPR in das RBU sorgte
auch in der dt. Rechtswissenschaft fiir Diskussion, Elster, RabelsZ 6 (1932), 903.

% Ausfiihrlich Elster, RabelsZ 6 (1932), 903 ff.; vgl. auch Dietz, ZUM 1993, 309, 312 ff.

% Hubmann, Personlichkeitsrecht, S. 233 f.; Schack, UrhR, Rn. 354; ders., GRUR 1985,
352.

% Schack, UrhR, Rn. 356; zu eng nur auf §§ 12 — 14 UrhG abstellend Neumann-Dues-
berg, UFITA 50 (1967), 464, 465.

7 Schack, UFITA 108 (1988), 51, 57.

%8 Runge, UFITA 54 (1969), 1, 5; Neumann-Duesberg, NJW 1971, 1640 f.; Schack,
UrhR, Rn. 43; ders., GRUR 1985, 352, 353. Somit wird das aPR auch bei einem weiten
Schutzbereich des UPR zum Schutz des Urhebers benotigt, Hubmann, Personlichkeitsrecht,
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