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Vorwort

Die vorliegende Untersuchung ist die an einzelnen Stellen {iberarbeitete Fassung
meiner Dissertation, mit der ich im Sommersemester 2023 von der Evangelisch-
Theologischen Fakultdt der Eberhard Karls Universitdt Tiibingen promo-
viert wurde. Dass und wie sie entstehen konnte, verdanke ich einer Reihe an
Menschen und Institutionen, die mich begleitet und Rahmenbedingungen be-
reitgestellt haben: zunéchst und vor allem Professor Dr. Christoph Schwdbel.
Drei Tage nachdem ich die Dissertation eingereicht hatte, verstarb er plotzlich
und unerwartet. Er hat mir die Arbeit an diesem Projekt erméglicht, mir viel
Freiheit gegeben, meine eigenen Schwerpunkte zu setzen, und mich doch durch
seine klugen Beobachtungen vor unndtigen Umwegen bewahrt. Nicht zuletzt
verdanke ich ihm weit tiber diese Arbeit hinaus Impulse einer Theologie, die
allzu stramme Alternativsetzungen in Frage stellt und das gerade, weil sie reich
an Substanz ist. Professorin Dr. Elisabeth Grab-Schmidt war bereit, die Betreu-
ung zu Ende zu fiihren. Thr danke ich fiir die Erstellung des Erstgutachtens, die
Unterstiitzung auf dem Weg zum Rigorosum und zur Publikation. Professorin
Dr. Gotlind Ulshéfer danke ich fiir das Zweitgutachten.

Wissenschaft lebt von guten Rahmenbedingungen. Auch fiir diese bin ich
dankbar. Die Konrad-Adenauer-Stiftung hat durch ihre Stipendien mein Studium
erleichtert und die Dissertation tiberhaupt ermdglicht. Im Albrecht-Bengel-Haus
durfte ich iiber dreieinhalb Jahre die Bibliothek zur tiglichen Arbeit nutzen.
Als sich nach Ausbruch der Pandemie unser familidrer Lebensraum mehr oder
weniger auf unsere Tiibinger Dreizimmerwohnung reduzierte und ich mich statt
an einem Schreibtisch an einem Biigelbrett im Badezimmer wiederfand, stellten
mir Karin und Thomas Waneck iibergangsweise ein Zimmer zur Verfiigung. Dr.
Friedrich Langsam tiberliefd mir einen grofSen Teil seiner Thielicke-Biicher. Zu
danken habe ich auch den Herausgeber:innen von Dogmatik in der Moderne —
Professor Dr. Christian Danz, Professor Dr. Jorg Dierken, Professor Dr. Hans-
Peter Grof$hans und Professorin Dr. Friederike Niissel - fiir die Aufnahme in
die Reihe sowie den Mitarbeitenden des Verlags Mohr Siebeck - insbesondere
Markus Kirchner im Lektorat und Bettina Gade in der Herstellung - fiir ihre zu-
vorkommende und professionelle Betreuung der Publikation. Die Evangelische
Landeskirche in Wiirttemberg und die Vereinigte Evangelisch-Lutherische
Kirche in Deutschland haben diese durch einen Zuschuss unterstiitzt.

Dankbar bin ich auch fiir mannigfaltigen Austausch, der die Entstehung dieser
Arbeit begleitet und an vielen Stellen, und sei es mittelbar, befruchtet hat. Die
Mitglieder unseres ,,Mini-Dokkols“ haben viele Texte in Vorfassungen gelesen.



VIII Vorwort

Ohne diese Miihe von Privatdozentin Dr. Katrin Konig, Julia Meister, Rahel
Pereira und Lea Schlenker wire manches unverstdndlicher und umstiandlicher.
Julia Meister danke ich besonders fur ein zahlreiche Semester andauerndes Ge-
spréach tiber den Glauben und seine Rolle in der Gesellschaft. Sven Wagschal hat
die Miihe auf sich genommen, Rechtschreib- und Grammatikfehler ausfindig
zu machen. Auch den Mitgliedern des Kolloquiums im Albrecht-Bengel-Haus
unter der Leitung von Professor Dr. Roland Deines danke ich fiir anregende
Gespriche. Mein Ausbildungspfarrer Dr. Dieter Koch hatte in der Schlussphase
der Arbeit und der Vorbereitung auf das Rigorosum grofles Verstindnis fiir die
akademischen Interessen seines Vikars. Existentielle Theologie ereignete sich
bei Wein und Wahrheit mit Joel Klenk, Professor Dr. Jonathan Reinert und
Dr. Daniel Zimmermann. Lasse Entenmann, Sebastian Kaupp, Philipp Oswald,
Stephan Philipps, Robin Scheibe und Jan-Philipp Wegener leisteten durch viel
gemeinsame Zeit im Digitalen in der Isolation der Pandemie einen gréfieren
Beitrag zum Durchhalten, als ihnen méglicherweise bewusst ist. Ein besonderer
Dank gilt meinen Eltern, Gisela und Giinter Blatz, fiir hdufige praktische Unter-
stiitzung und sehr viel dariiber hinaus, auch und gerade fiir ihre Offenheit, mich
meinen Weg gehen zu lassen. Meine Frau, Nadine Blatz, ist auf diesem Weg auch
den akademischen Schlenker mitgegangen und hat durch ihren Pragmatismus
und ihre Klugheit grofien Anteil am Gelingen.

Die Beschiftigung mit der Ethik des Politischen zwischen den 1930er und
1950er Jahren hat mir vor Augen gefiihrt in welcher politischen Ausnahme-
situation ich als ,Kind der 90er” aufgewachsen bin. Ein Staat, der die Freiheit
aller achtet und fiir gleiche Lebenschancen eintritt, ist historisch und in der welt-
weiten Gleichzeitigkeit eher Ausnahme als Regel und im Sinne der folgenden
Uberlegungen prekir und fragil. Als Vater verbindet sich diese Einsicht mit
dem Wunsch fiir meine Kinder, dass die politischen Konstellationen sich fiir
sie glinstig entwickeln und sie mitgestaltend ihren Platz darin finden. In diesem
Sinne ist ihnen dieses Buch gewidmet.

Tibingen, Oktober 2024 Simon Blatz
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Einleitung

In einer Stellungnahme zur Debatte iiber Atomwaffen halt Helmut Thielicke
1958 fest: ,Atomwaffen” bedeuten ,eine qualitative Anderung des Krieges!, ja
man konne ,[s]trenggenommen [...] tiberhaupt nicht von einem ,Kriege als
solchem’ sprechen*. Deshalb sei auch ,die alte Fragestellung christlicher Theo-
logie, ob ein justum bellum erlaubt sei, [...] nicht mehr anwendbar*. Hier wird
die Einsicht ausgesprochen, dass sich Phdnomene - in diesem Fall der Krieg -
so wandeln kdnnen, dass bisherige Interpretationsraster untauglich werden. Zur
Bearbeitung konkreter Fragen der Ethik kann das Gesprach mit historischen
Denkerinnen und Denkern* also dazu fithren, die Phanomene nicht nur zu
grob, sondern entstellend oder woméglich gar nicht in den Blick zu bekommen.
Was Thielicke in Richtung seiner Vergangenheit formuliert, ldsst sich mit dem
Abstand von mehr als 60 Jahren auch auf Thielicke anwenden. Auch seine Ant-
worten auf Detailfragen sind heute an vielen Stellen tiberholt.®

Gleichzeitig ist der Umgang mit konkreten Fragestellungen der Gegenwart
immer auch geprdgt von Grundentscheidungen iiber das, was Wirklichkeit
ist und das heifSt, wer der Mensch ist, was seine Welt und in welchen letzten
Beziigen beide stehen oder eben nicht. So sehr also das Gesprach mit der theo-
logischen Vergangenheit wenig ergiebig ist, wenn man die Losung ethischer
Detailprobleme von ihr erwartet, kann es ergiebig sein, wenn es darum geht,
die zu Grunde liegende Sicht auf die Wirklichkeit zu reflektieren. Dabei geht
es nicht nur darum, das Bewusstsein fiir die eigene denkerische Herkunft
zu schirfen - das auch -, sondern um mehr: Es ist durchaus denkbar, hier
ein héheres Problemniveau aufzufinden, auch wenn es in Begriffen und Im-
plikationen vorgetragen wird, die in ihrer Problematik heute klarer bewusst sind.

! Turericke: ThE 11/2 (1958) § 3322.

2A.2.0.3323.

3 A.a.0. 3327. Hervorhebungen in Zitaten entsprechen grundsitzlich den Quellen. Eigene
Hervorhebungen oder vorgenommene Tilgungen sind entsprechend gekennzeichnet.

4 Die Arbeit wechselt sonst um der besseren Lesbarkeit willen weibliche und ménnliche
Form ab, wobei in den historischen Passagen darauf geachtet wird, keine Ungenauigkeiten her-
vorzubringen. Die akademischen Theologen der 30er bis 50er Jahre waren fast alle Ménner.

> Ob er in allen Detailfragen tiberholt ist, ist eine andere Frage. Die Version dieser Arbeit,
die im September 2021 eingereicht wurde, meinte noch, dass das auch auf Thielickes hier
angedeutetes Verstandnis des Krieges zutreffe, das doch gegenwirtig nicht mehr wie zu seiner
Zeit an den Machtblocken des Kalten Krieges orientiert sein konne. Die Eindeutigkeit dieser
Aussage hat sich mit dem Uberfall Russlands auf die Ukraine erledigt. Es konnte sein, dass auch
angesichts dieser Erfahrungen die Beschiftigung mit den Theologen der 50er, die diese Block-
konstellation reflektieren, nochmal ergiebig sein konnte.
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Das gilt besonders dann, wenn der historische Kontext des jeweiligen Denkers
von Umbriichen und Verschiebungen bestimmt ist und so zu grundsatzlichen
Auseinandersetzungen zwingt.

So gesehen liegt es auf den ersten Blick nahe, von Seiten der Ethik des Po-
litischen in ein Gesprdch mit Thielicke zu treten. Die im Folgenden in den
Fokus geriickten Jahre seines Wirkens zwischen 1935 und 1958 sind durchzogen
von tiefgreifenden politischen Verdnderungen. Der Nationalsozialismus, sein
Scheitern und die Grundentscheidungen, die im Nachgang deshalb getroffen
werden, pragen das Selbstverstindnis Deutschlands bis in die Gegenwart. Das
lasst sich durch exemplarische Stichworte belegen: Wirtschaftsform, West-
bindung, Wiederbewaffnung, Verortung in Europa, Reduzierung und Teilung
des Landes. Die Intensitit der hier vorgenommenen politischen Umstellungen
hélt Martin Greschat pointiert fest: ,Die Jahre von 1949 bis 1955 umfassen eine
lange Zeit.“® Thielicke gehort zu einer Reihe an evangelischen Theologen, die
versuchen, diesen Prozess denkerisch zu begleiten, und sich gleichzeitig nach
innen darum bemiihen, das eigene Selbstverstindnis mit der neuen Situation
zu vermitteln.” Mit tiber 3000 Seiten und vier Binden nimmt seine Theologische
Ethik, was den Umfang angeht, nicht nur in den 50ern, sondern im 20. Jahr-
hundert insgesamt den ersten Platz ein.®

Tatsdchlich wird jedoch gegenwirtig in der Ethik des Politischen weder
auf Thielicke noch auf andere Theologen dieser Zeit programmatisch Bezug
genommen: ,,Sie erscheinen vorrangig als historisch auszuwertendes Material,
nicht als Ankniipfungspunkt fiir systematisch-theologische Fortschreibungen.*
Die vorliegende Arbeit geht davon aus, dass sich eine solche Fortschreibung
lohnt. Warum das so ist, sei knapp angedeutet: Bei aller wahrzunehmender Zeit-
gebundenheit und allen bleibenden Schwichen dringt Thielicke doch zuneh-
mend zu der Einsicht durch, dass es aus theologischen Griinden einen christ-
lichen Staat und eine christliche Gesellschaft nicht geben kann. Gleichzeitig
reflektiert er die Schwierigkeit, abseits dessen eine gemeinsame Basis des Zu-
sammenlebens zu finden. Dieses Dilemma fiihrt ihn zur Suche nach Regeln, die
aber in ihrer Begriindung prekér und hinsichtlich ihrer Geltung strittig bleiben.
Sein Bewusstsein fiir die Mehrdeutigkeit der Wirklichkeit und die Strittigkeit
ihres Verstdndnisses verbunden mit einer tastenden Suche nach Normativitat
macht ihn im Kontext eines religios-weltanschaulichen Pluralismus zu einem
inspirierenden Gesprachspartner.

Fiir die Begriindung dieser These ist jedoch eine Beobachtung entscheidend:
dass die Ethiker der 1950er Jahre gegenwirtig so wenig Beachtung finden, ist

¢ GRESCHAT: Protestantismus im Kalten Krieg 57.

7 Vgl. fiir eine Ubersicht KaLinna: Die Entmythologisierung der Obrigkeit 31-187.
8 Vgl. LoHMANN: Zwischen Naturrecht und Partikularismus 150.

9 KaLINNA: Die Entmythologisierung der Obrigkeit 24.
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keine Geschichtsvergessenheit, sondern das genaue Gegenteil: Die Debatte
um die Ethik des Politischen ist stellenweise geradezu eine Verldngerung be-
stimmter Interpretationen deutscher Geschichte und Theologiegeschichte. Die
unterschiedlichen Beitrige bauen mehr oder weniger ausfithrlich und explizit,
wie Reiner Anselm fiir seine eigene Sicht der Dinge festhilt, auf ,normative[r]
Rekonstruktion!® auf. Wenn die vorliegende Arbeit behauptet, dass ein Ge-
sprach mit Thielicke eine lohnenswerte Angelegenheit wére, muss sie zunéchst
eine Antwort auf die Frage geben, warum Thielicke trotz seiner angeblich in-
novativen Uberlegungen durch das Raster solcher Rekonstruktionen fillt, um
dann zu klaren, warum es sinnvoll ware, ihn in diese Rekonstruktionen ein-
zubeziehen. Angesetzt wird bei der bemerkenswerten Diskrepanz zwischen
seinem zeitgendssischen Einfluss und seiner gegenwirtigen Beachtung.

1. Helmut Thielickes Wirkungsgeschichte
zwischen Vorhersage und Nichteintreffen

L1. Der ,Startheologe !

Als Thielicke 1954 Griindungsdekan der Hamburger Theologischen Fakultit
wird, hilt sein vormaliger Tiibinger Kollege Gerhard Ebeling fest: ;Wéhrend ich
von der Kirchengeschichte in die Dogmatik tiberwechsle, gehen Sie nun von der
Dogmatik in die Kirchengeschichte ein. !> Ohne dieses Zitat iiberstrapazieren
zu wollen, ragt Thielicke doch hinsichtlich seiner Offentlichkeitswirksamkeit
unter den Theologen seiner Zeit heraus. 1908 in Wuppertal geboren, qualifiziert
er sich in Erlangen mit einer Promotion in Philosophie!® sowie Promotion und
Habilitation in Theologie.!* 1936 erhalt er eine Vertretungsprofessur an der Uni-
versitat Heidelberg. Schon dort bescheinigt ihm der Dekan ,,ausgezeichnetel...]
Gaben und den Charme seines Konnens®, wobei er ihn als Teil der Bekennenden
Kirche ,fiir die Weiterentwicklung der religiésen Frage*!®> wenig tauglich hilt.
1940 wird er entlassen. Was fiir ihn fundamentale Lebenskrise ist,'® kann man
im Riickblick als wichtigen Schritt fiir seine theologische Karriere verstehen.
Nach kurzer Zeit im Pfarramt am Bodensee holt ihn Landesbischof Theophil

10 ANseLM: Politische Ethik 198. Anselm nimmt damit ein Diktum Axel Honneths auf.

11'Vgl. fiir diese hdufiger verwendete Bezeichnung etwa WoLLSCHLAGER: Der Startheologe.

12 Zitiert nach ScHULTZ: Gerhard Ebeling 591. Vgl. LANGsaM: Helmut Thielicke 6.

13 Vgl. THIELICKE: Das Verhiltnis zwischen dem Ethischen und dem Asthetischen.

14Vgl. fir die Promotion und den ersten Teil der Habilitation THIELICKE: Geschichte und
Existenz (1935) und fiir den zweiten Teil der Habilitation THIELICKE: Vernunft und Offen-
barung.

15 Zitiert nach SPEIER: Gott als Initiator des Fragen 33; Anm. 43.

16Vgl. fiir dieses Urteil bezogen auf die Briefe dieser Zeit a.a. O. 27; Anm. 22.
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Wurm 1942 nach Stuttgart. Dort wird er nicht nur bekannt fiir seine Predigten
und Vortrage,'” sondern steht als theologischer Vertrauter des einflussreichen
Wurm auch an einer Schnittstelle.'® Als er 1945 nach Tiibingen kommt, ist er also
schon eine {iber den akademisch theologischen Raum hinaus bekannte Person.
Das steigert sich in der Medienstadt Hamburg nochmals, der er bis zu seinem
Tod 1986 verbunden bleibt."

Um die Behauptung seiner Offentlichkeitswirksamkeit weiter zu belegen,
kann man etwa auf seine Predigttitigkeit im Hamburger Michel verweisen, mit
der er regelmaflig mehr Menschen lockt als die circa 2500 Platze fassen konnen.?
Seine Predigtbdnde und Frommigkeitsschriften besitzen Auflagen, die in die
hundertausende gehen.?! Der Spiegel setzt ihn im Dezember 1955 deshalb auf die
Titelseite.?? Dabei bleibt seine 6ffentliche Wirksamkeit nicht auf die Predigt be-
schrankt.?® RegelmafSig duflert er sich in groflen deutschlandweit erscheinenden
Zeitungen.** Wie weitreichend er seine 6ffentliche Aufgabe versteht, macht eine
Randnotiz aus dem Jahr 1961 deutlich, als er den Stiirmer des Hamburger SV
Uwe Seeler in einem Brief, verdffentlicht ,,[i]n allen Hamburger Gazetten“®, vom
Wechsel zu Inter Mailand abhalten méchte.?® Dass Seeler das wiirdigend hervor-

17 Thielicke erzéhlt im Riickblick von 3000 Besuchern pro Woche (vgl. THIELICKE: Be-
gegnungen 22-23). Vgl. auch EHMER: Karl Hartenstein und Helmut Thielicke 77-83.

18 Vgl. in dieser Arbeit 141.

19 Vgl. fiir seine Biographie aus seiner eigenen Sicht vor allem THIELICKE: Zu Gast auf einem
schénen Stern sowie den Interviewband THIELICKE/KRAUSs: Helmut Thielicke im Gespréich
mit Meinold Krauss und fiir ein frithes Zeugnis THIELICKE: Begegnungen. Unverdoffentlichte
Quellen werden von FriepricH: Helmut Thielicke; FRieprICH: Helmut Thielicke als Anti-
pode der sozialen Bewegungen; GRAF: Helmut Thielicke und die ,,Zeitschrift fiir Evangelische
Ethik“1-244; GrassL: In the Face of Death 1-69; GrassL: Widerstand und Verblendung? und
SPEIER: Gott als Initiator des Fragens 19-88 ausgewertet. LANGsAM: Helmut Thielicke 5-33
greift neben veroffentlichten Quellen auf Gespriche mit Zeitzeugen zuriick (vgl. 12; Anm. 40).
MownaupT: Thielicke, Helmut; MoHAUPT: Helmut Thielicke und QuesTt: Helmut Thielicke
sind Darstellungen von Weggefahrten. Auf der Basis veroffentlichter Quellen finden sich zahl-
reiche Kurzdarstellungen (vgl. etwa AN: Der christliche Glaube und dessen Verantwortung bei
Helmut Thielicke 20-27; DaBroCK: Helmut Thielicke; PLEss: Helmut Thielicke; SCHELIHA:
Thielicke, Helmut).

20Vgl. DAHLGRUN: Inkarnatorische Predigt 265. Vgl. auch Grar: Helmut Thielicke und die
»Zeitschrift fiir Evangelische Ethik“ 90.

21 Vgl. LanGsam: Helmut Thielicke 9; Anm. 17.18. Friedrich Wilhelm Graf spricht sogar da-
von, dass ,die Gesamtauflage [...] die Grenze von ca. 11,5 Millionen verkauften Biichern deutlich
iberschritten (GRaF: Helmut Thielicke und die ,,Zeitschrift fiir Evangelische Ethik“ 95) habe.

22 Vgl. Wohin mit dem Evangelium?

2 Grafvotiert ohnehin dafiir, die Attraktivitat weniger im Sinne des Besuchs eines klassischen
Gottesdienstes zu verstehen, sondern als ,eine][...] Art gesellschaftliche]...] Verpflichtung [...] -
vergleichbar der Teilnahme an Vernissagen, Theaterpremieren oder Konzerten mit bedeuteten
Dirigenten (GRAF: Helmut Thielicke und die ,Zeitschrift fiir Evangelische Ethik“ 91).

24 Vgl. fur eine Aufzahlung LINpAU: Professor D. Dr. Helmut Thielicke, D. D. 40-53.

2> SEELER: Danke, Fuf$ball! 52.

26 Vgl. fur den Wortlaut a.a. 0. 52-54.
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hebt - ,ein Theologieprofessor wendet sich 6ffentlich an einen Sportler!“?” -,
deutet an, dass diese dffentliche Stellung nicht nur von Thielicke beansprucht,
sondern auch von aufien anerkannt wird. Als der Besitz von Atomwaffen in der
Bundesrepublik kontrovers diskutiert wird, legt Thielicke auf Einladung Konrad
Adenauers 1957 seine Sicht der Dinge auf dem CDU-Parteitag dar.?® 1962 spricht
er anlésslich des damaligen Tages der deutschen Einheit am 17. Juni im Bundes-
tag.”® Beachtenswert ist auch sein Netzwerk brieflicher Kommunikation, das
sich als who is who der Bundesrepublik aber auch dariiber hinaus lesen lasst.*°
In seiner Autobiographie weif3 er von einer Reihe ffentlicher Amter zu erzahlen,
die ihm im Laufe seiner Karriere angetragen werden: Rektor der Universititen
Tiibingen und Hamburg sowie Prasident der westdeutschen Rektorenkonferenz
wird er,®! Bischofsdmter,*? Kultusminister von Nordbaden-Wiirttemberg und
das Amt als erster Botschafter in Jerusalem lehnt er ab.** Als die Nachfolge des
ersten Bundesprasidenten Theodor Heuf8 diskutiert wird, zahlt er zumindest in
den Medien zum Kreis méglicher Kandidaten.** Der Anlass seines Todes am 8.
Mirz 1986 ist der Tagesschau immerhin eine Meldung wert.*> Axel Schildt zahlt
ihn unter die Medien-Intellektuelle[n] in der Bundesrepublik.® ,Sic transit gloria
mundi“?’, meint Peter Dabrock angesichts dessen und es stellt sich die Frage, wa-
rum Thielickes Weltruhm so schnell vergangen ist.

Die Frage lasst sich hinsichtlich seines akademischen Werkes wiederholen.
Neben einer Reihe an Monographien stehen umfassende Veréffentlichungen in
allen Disziplinen der Systematischen Theologie: eine dreibandige Dogmatik,*
eine Anthropologie,® eine Theologiegeschichte** und fiir die vorliegende Ar-
beit von besonderer Bedeutung die vierbindige Ethik.*! Zum ersten im Jahr 1951
erschienen Band halt Otto Dillschneider in der Theologische Literaturzeitung
fest:

7 A.a.0.52.

28 Vgl. THIELICKE: Christliche Verantwortung im Atomzeitalter 7-10.80-122.

2 Vgl. THIELICKE: An die Deutschen. Vgl. zum Kontext GRAF: Helmut Thielicke und die
»Zeitschrift fiir evangelische Ethik“ 125-127.

0Vgl. a.a.0.11.121-125.

31 Vgl. THIELICKE: Zu Gast auf einem schonen Stern 264-280.371-375.

32 Das einzige, das er will - Prisens der Evangelische Kirche im Rheinland -, erhilt er 1971
nicht (vgl. Grar: Helmut Thielicke und die ,Zeitschrift fiir Evangelische Ethik® 110-111).

33 Vgl. THIELICKE: Zu Gast auf einem schonen Stern 209-212.

34 Vgl. GraF: Helmut Thielicke und die ,,Zeitschrift fiir Evangelische Ethik® 110.

35 Vgl. fur den Wortlaut Langsam: Helmut Thielicke 5.

36 Vgl. fiir die zahlreichen Nachweise SCHILDT: Medien-Intellektuelle in der Bundesrepublik
885.

7 DaBrock: Helmut Thielicke 154.

38 Vgl. THIELICKE: Der Evangelische Glaube I-III.

3 Vgl. THIELICKE: Mensch sein - Mensch werden.

40 Vgl. THIELICKE: Glauben und Denken in der Neuzeit.

“'Vgl. THIELICKE: ThE.
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Der Autor hat mit diesem Buch den Platz der theologischen Ethik fiir eine gute Zeit mit
weitem Vorsprung belegt. Und wer es nunmehr unternehmen will, eine evangelische
Ethik zu schreiben, der mag es nur dann noch tun, wenn er in der Lage ist, die prinzipielle
Problematik einer theologischen Ethik in der von uns angeschnittenen Weise einer um-
fassenderen Losung zuzufiihren.*?

70 Jahre spéter wird man sagen miissen, dass diese Prognose sich nicht erfiillt
hat. Zwar bleibt die Theologische Ethik nicht wirkungslos: Sie wird mehrfach auf-
gelegt,® bis in die Gegenwart als historisches Beispiel verhandelt** und in aka-
demischen Untersuchungen - in den letzten Jahren sogar deutlich vermehrt —
bearbeitet.*> Allerdings ist sie nicht das die Debatte auf lange Zeit pragende
Standardwerk geworden. Auch hier stellt sich die Frage, warum das so ist.

1.2. Griinde fiir die ausbleibende Wirkung

Die ausbleibende Wirkung Thielickes verlangt nach einer Begriindung. Auf fiinf
Beobachtungen sei verwiesen. Zum einen gehort Thielicke keiner grofieren
Schule an. Hans-Jiirgen Quest {iberliefert die Selbstbeschreibung: ,Ich kreuze
in der Kiellinie von Barth und Brunner und versuche einen eigenen Kurs
zu halten™$, wobei Markus Weskott sicher Recht hat, wenn er das Zitat auf-
greifend die Reihe um Paul Althaus erweitert, dessen Assistent Thielicke in Er-
langen ist und bei dem er sich qualifiziert.*” Fabian Grassl betont Thielickes
Pragung durch den Schiiler Martin Kahlers Julius Schniewind in Greifswald.*®
In mancher Hinsicht lassen sich auflerdem Schnittmengen zu Rudolf Bultmann
und Friedrich Gogarten aufweisen.*” Eine klare Selbstverortung in eine Schule

2 DiLLscHNEIDER: Die Grundlagen der Ethik 76.

4 Vgl. THIELICKE: ThE I (1981) (5. Aufl.); THIELICKE: ThE I1/1(1986) (5. Aufl.); THIELICKE:
ThE I1/2 (1987) (4. Aufl.); THieLICKE: ThE III (1968) (2. Aufl.).

4 Vgl. etwa LEONHARDT: Ethik 252-254.

45 Vgl. fiir Untersuchungen der letzten Jahre, die sich ausfithrlicher mit der Ethik Thieli-
ckes befassen Grar: Helmut Thielicke und die ,Zeitschrift fiir Evangelische Ethik®; FGHRER:
Kollektiv schuldig?; KaLINNA: Die Entmythologisierung der Obrigkeit; KALINNA: Von Gottes
Gnaden?; KALINNA: Zuriick in den ,Irrgarten” der Zwei-Reiche-Lehre?; SCHERE: Gesetz und
Evangelium im Nachkriegsprotestantismus; STEBALD: Der Kompromiss als Weltbild; WEsSKOTT:
Gewissen und Gewissensfreiheit in der neueren protestantischen Theologie. Vgl. aufSerdem fiir
Arbeiten zu Thielicke allgemein im gleichen Zeitraum: GrassL: In the Face of Death; GRassL:
Widerstand und Verblendung?; HamM: Turning the Tables on Apologetics; LING: Towards an
Inclusive Ecclesiology; SPEIER: Im Ringen um die existentielle Unbedingtheit.

46 Zitiert nach QUEsT: Helmut Thielicke 549. Vgl. zum Verhiltnis zu Karl Barth auch in
dieser Arbeit 84; Anm. 337 und zu Emil Brunner GrRaF: Helmut Thielicke und die , Zeitschrift
fiir Evangelische Ethik® 171-177 sowie GRAssL: In the Face of Death 9; Anm. 33.183; Anm. 21.

47 Vgl. WESKOTT: Gewissen und Gewissensfreiheit im neueren Protestantismus 77.

8 Vgl. GrassL: In the Face of Death 112-116.

4 Vgl. in dieser Arbeit fiir Gogarten 49-50.53-54 und fiir Bultmann 175-193.205-207.
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erfolgt aber nicht. Thielicke ist im Gegenteil bei jedem Bezug auf andere Theo-
logen immer darauf bedacht, das Unterscheidende auch zu betonen.

In dieser unbequemen Eigenstandigkeit diirfte auch, neben theologischen Griinden, der
Grund fiir die Tatsache zu suchen sein, dass Thielicke trotz seines enormen schrift-
stellerischen Werkes und seiner Popularitit in der heutigen theologischen Debatte kaum
noch eine Rolle spielt.>

Hinzu kommt, dass er sich nicht nur in keiner grofieren Schule verortet, sondern
auch keine ausbildet: ,Obwohl Thielicke Lehrer war, war er doch kein Lehr-
haupt.*! Zwar wird seine Wirkung auf die Pfarrerschaft und die theologischen
Laien hervorgehoben® und von seinen Assistenten werden auch manche
Professoren,*® doch zu einer Thielicke-Schule fithrt das nicht.

So gesehen ist es eher eine Raritdt, wenn Dietz Lange ihn als einen Vordenker
wiirdigt. Dabei verweist er zugleich auf einen zweiten Grund seiner gegen-
wirtigen Missachtung: ,besonders intensivel...] Zeitbezogenheit®?. Das lasst
sich leicht belegen. Die wohl bekannteste Uberlegung Thielickes — seine Lehre
vom Kompromiss — geht fast in einer ,Phdnomenologie des Kompromisses“*®
auf, in der er anhand von Beispielen seine Sicht der Dinge anreichert.* Ahn-
liches wire fiir die Ethik des Politischen zu sagen, bei der mehr als ein Drittel
auf die Auseinandersetzung mit Widerstand und Krieg entfallen,”” also auf
Fragen, die in besonderer Weise die Situation nach dem Nationalsozialismus
spiegeln. Es ist sicher nicht ganz falsch, das als ,.eine ethische Kommentierung
der Ara-Adenauer“® zu beschreiben. Wichtig ist: Diese Zeitbezogenheit ist
programmatisch gemeint, denn Thielicke geht es darum, die vorfindliche Wirk-
lichkeit theologisch zu erschliefSen. Wie stark er das will, kommt plastisch im
Vorwort zu seiner Anthropologie zur Sprache: ,Ich schreibe weder fiir das
Jahr 1890 noch fiir das Jahr 2010.° Die Kehrseite dieses ,strikten Gegenwarts-

0 FriepricH: Helmut Thielicke 24.

Sl Langsam: Helmut Thielicke 7. Vgl. fiir Thielicke als Lehrer auch die Ubersicht der von
ihm betreuten Qualifikationsschriften bei GRAF: Helmut Thielicke und die ,,Zeitschrift fiir
Evangelische Ethik“ 88-90.

52 Vgl. LaNGsaM: Helmut Thielicke 6-7; MoHAUPT: Thielicke 424; SCHELIHA: Thielicke
364.

3 Vgl. dazu etwa GrAF: Helmut Thielicke und die ,Zeitschrift fiir Evangelische Ethik“
88.244, die Widmung in THIELICKE: Glauben und Denken in der Neuzeit XI und die person-
lichen Worte bei ROHRICHT: Zufriedenheit 534.

> LANGE: Ethik in evangelischer Perspektive 22.

5 TuieLicke: ThE I1/1 (1955) § 181.

% Vgl. a.a.0. 212-641.

%7 Vgl. THIELICKE: ThE I1/2 (1958) § 2194-3817.

8 FrIEDRICH: Helmut Thielicke als Antipode der sozialen Bewegungen 253.

% THIELICKE: Mensch sein - Mensch werden 19. Vgl. MOXTER: Menschsein zwischen Natur
und Interpretation 324.
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bezug[s]“ ist dann freilich, dass sein Denken ,,in hohem Mafle zeitabhangig“®
wird.

Etwas schwerer zu greifen, aber doch von Bedeutung ist ein dritter Grund,
der sich hinter Thielickes Rolle als offentliche Figur verbirgt. Sein Sohn, Wolf-
ram Thielicke, zitiert ein zu Lebzeiten seines Vaters sich in Umlauf befindendes
Bonmot: ,The Last Judgement will arrive so fast that not even Helmut
Thielicke could say anything about it.“r Man kann schon in dieser Wendung
die ambivalente Wirkung seines Drangs in die Offentlichkeit hinein lesen.®?
Anhand zweier sehr unterschiedlicher Reaktionen sei das unterstrichen. Der
frithere Prises des Gnadauer Gemeinschaftsverbandes Kurt Heimbucher ladt
Thielicke 1977 zu einem Vortrag ein. In seinen Memoiren nutzt er diese Er-
innerung zu einer Wiirdigung dieses ,,Evangelist[en] auf hoherer Ebene [...] vor
Politikern [...], vor Wirtschaftsleuten, vor Arzten und Juristen“>, Der Schrift-
steller Hans Wollschlédger hat fiir das gleiche Phanomen nur beiflenden Spott
tibrig: Thielicke sei ,vom Zwang getrieben [...] nichts anderes darzustellen als
immer und immer nur sich selbst ... ich zitiere hier nicht; ich fithle mich, nach
kompletter Lektiire all der Offenbarungen, an so etwas wie drztliche Schwei-
gepflicht gebunden.“* Dass manche seiner theologischen Kollegen zwar nicht
den Wortlaut, aber die Skepsis Wollschlédgers teilen, macht ein Diktum Barths
deutlich, das Thielicke selbst tiberliefert. Barth habe ihn einst gefragt, wer ihn
denn ,zum Weltbeleuchter® legitimiert” habe und geraten ,lieber [...] eine an-
standige Theologie“® zu machen.®

Eine vierte Beobachtung ist seine konservative politische Einstellung. Das
bringt Georg Hermann J. Kalinna auf den Punkt:

Thielickes ablehnende Haltung gegeniiber der Durchfiihrung der Entnazifizierungsmafi-
nahmen, die Bejahung des Kurses der Adenauer-Regierung in der Westintegration und der
Haltung Adenauers in der Frage des atomaren Wettriistens liefSen ihn fiir viele als konser-
vativen Theologen par excellence erscheinen.®’

Weitere Beispiele lieflen sich finden.®® In Kombination mit seinem grof3biirger-
lichen Auftreten - Thielicke fahrt nach tibereinstimmenden Berichten ein teures

% LessiNG: Geschichte der deutschsprachigen evangelischen Theologie von Albrecht Ritschl
bis zur Gegenwart III 397.

6l THIELICKE, WOLFRAM: Foreword XI.

62 Vgl. dazu auch DAHLGRUN: Inkarnatorische Predigt 267.

% HEIMBUCHER: Gez. Kurt Heimbucher 128. Vgl. fiir die Episode insgesamt 127-130.

¢ WOLLSCHLAGER: Der Startheologe 94.

% THIELICKE: Zu Gast auf einem schénen Stern 257.

% Vgl. zu dieser Sicht Barths auf Thielicke auch BuscH: Meine Zeit mit Karl Barth 152-
153.498-499 und GrassL: In the Face of Death 28; Anm. 71 und fiir die Selbstreflektion dieser
ambivalenten Wirkung THIELICKE: Begegnungen 33-35.

7 KALINNA: Die Entmythologisierung der Obrigkeit 148.

% Schon das Referat auf dem CDU-Parteitag ist umstritten, auch wenn sich Thielicke da-
gegen wehrt, damit inhaltliche Ubereinstimmung signalisiert zu haben (vgl. THIELICKE: Zu
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Auto,® lisst sich von dem Olkonzern BP einen Assistenten zahlen” und fiir Vor-
trage grof3ziigig entlohnen”" — macht ihn das zur perfekten Feindfigur der 68er
Bewegung.”? Nimmt man zudem ab den 1960er Jahren eine zunehmende ,,Links-
politisierung von Teilen des deutschen Protestantismus“’? an, wundert es nicht,
dass der ,Trostspender der Bemittelten’* fiir diese Generation kein relevanter
Gesprachspartner mehr ist. Folgerichtig zieht sich Thielicke nach 1968 zuneh-
mend zuriick.”®

Bei den vier angefiithrten Griinden - keine Schule, Zeitgebundenheit, ambi-
valente Offentlichkeitswirksamkeit und politische Einstellung — handelt es sich
auf den ersten Blick um Rezeptionshindernisse. Sie scheinen Faktoren zu be-
schreiben, die ein Weiterfiihren seiner Theologie erschweren, ohne inhaltliche
Einwinde darzustellen. Das dndert sich, wenn man auf einen fiinften Grund
blickt. Im November 1945 hilt Barth unter anderem in Tiibingen den Vortrag
Ein Wort an die Deutschen, in dem er seinen Zuhorern ein Schuldbekenntnis
nahelegt.”® Thielicke nimmt dazu vor einer Vorlesung kritisch Stellung.”” Seine
Ausfithrungen werden vervielfiltigt und stofien auf weitreichendes Echo.”® In-
teressant ist die Reaktion Ernst Wolfs, der ihn in einem offenen Brief frontal
angreift. Er beginnt mit der Uberlegung, wo er dieses Schriftstiick in seiner
Bibliothek einsortieren wiirde, und entscheidet sich fiir den Platz neben den po-
litischen Schriften von Emanuel Hirsch und Paul Althaus aus den 1930er Jahren:

Dort scheinen sie hinzugehoren, als eine zumindest historisch nicht uninteressante
Parallele zu jenen ebenso innerlichst bedringt, politisch klug, theologisch geistreich und
moralisch schulmeisterlich sich gebenden Worten zur Lage, die uns, blicken wir zurtick,
nur eine Schein-Hilfe waren, in Wirklichkeit aber den Weg in die Irre lenkten, z. T. sogar
ihm die Richtung hin zum spateren Nationalsozialismus (mit der Schopfungsordnungs-
ideologie und einem lutherischen Plazet) wiesen.”

Gast auf einem schonen Stern 361-365). ,,[ E]in direktes parteipolitisches Engagement bedeutete
in den 1950er Jahren in der Regel den Ausschluss aus dem intellektuellen Feld“ (ScHILDT:
Einen Adorno hatten wir nicht 117).

% Vgl. FriEDRICH: Helmut Thielicke als Antipode der sozialen Bewegungen 257; Anm. 48;
SPEIER: Gott als Initiator des Fragen 69; Anm. 172.

7Vgl. ScuiLpT: Einen Adorno hatten wir nicht 117.

"1 Vgl. GraF: Helmut Thielicke und die ,,Zeitschrift fiir Evangelische Ethik“ 111. Vgl. fir
dieses Geriicht auch HEIMBUCHER: Gez. Kurt Heimbucher 127.

72Vgl. auch griffig Grar: Helmut Thielicke und die ,Zeitschrift fiir Evangelische Ethik®
121-122.

7> LEONHARDT: Religion und Politik im Christentum 368.

74 So ein Flugblatt der Studentenbewegung zitiert nach FrRIEDRICH: Helmut Thielicke als
Antipode der sozialen Bewegungen 257; Anm. 48.

7>Vgl. a.a.0. 257-258. Vgl. auch Grar: Helmut Thielicke und die ,,Zeitschrift fiir Evan-
gelische Ethik“ 134-148.

76 Vgl. BARTH: Ein Wort an die Deutschen.

77 Vgl. THIELICKE: Exkurs tiber Karl Barths Vortrag in Tiibingen.

78 Vgl. GraF: Helmut Thielicke und die ,,Zeitschrift fiir Evangelische Ethik® 65-67.

7 WoLr: Ernst Wolf an Helmut Thielicke 172-173.



10 Einleitung

Hier deutet sich eine Art und Weise an, die Geschichte der Ethik des Politischen
zu erzdhlen: Die Ordnungstheologen der Vorkriegszeit finden ihre Wiedergdnger
in der Nachkriegszeit in Theologen wie Thielicke. Wahrend erstere stellenweise
sich zum theologischen Steigbiigelhalter der Nationalsozialisten machen, ver-
hindern letztere einen Neuanfang, weil sie an ihren Schwichen partizipieren.
Dass Thielicke nicht Teil einer Schule ist, erklért sich dann als die Unmdglich-
keit eines ungebrochenen Zuriick und, dass er keine Schule ausbildet, als Kon-
sequenz seines latent reaktiondren Ansatzes. Auch sein politischer Konser-
vatismus ist dann nicht mehr nebensichlich. Hier ist also eine wichtige Antwort
auf die Ausgangsfrage zu suchen. Es ist nicht zuletzt Thielickes Ansatz bei der
Ordnungstheologie, der ihn durch das Raster der angefiihrten ,normativen Re-
konstruktionen® fallen ldsst. Was das genauere Problem ist, wird im Folgenden
geklart.

2. Kritik der Ordnungstheologie in zwei Narrativen

Das sich bei Wolf andeutende Narrativ ldsst sich differenzieren. Kalinna
unterscheidet zwei unterschiedliche Weisen, die Geschichte der Ethik des Po-
litischen in der Bundesrepublik Deutschland zu erzéhlen: die Gegeniiberstellung
von Barthianern und Lutheranern und die Betonung struktureller Analogie und
daraus folgende Problematisierung beider.®° Beide Narrative gehen mit Kritik an
der Ordnungstheologie einher.

2.1. Barthianer vs. Lutheraner: Christliche Mitgestaltung
oder ,Sanktionierung des faktisch Vorfindlichen®

Die Gegeniiberstellung von Barthianern und Lutheranern fungiert schon als
»Selbstverstindigungsnarrativl...]“®! in der Debatte der Nachkriegszeit. ,,Es ist
das klassische, auf die Zeitgenossen zuriickgehende, Narrativ*32. Dabei ver-
suchen sich die Ordnungstheologen, einerseits von ihren problematischen Vor-
gingern zu distanzieren, indem sie sich etwa vom Begrift der Schépfungsord-
nung verabschieden. Andererseits wenden sie sich auch gegen die Barthianer,
denen in letzter Konsequenz unterstellt wird, zu einer Theokratie zu tendieren.®®

80 Vgl. KaLINNA: Die Entmythologisierung der Obrigkeit 12-26.

81 A.a.0.31

82 A.a.0. 12. Die Rede von Narrativen kniipft an die Begrifflichkeit Kalinnas an. Eine Aus-
einandersetzung iiber Leistungskraft und Grenze des Begriffs unterbleibt an dieser Stelle.

8 So kritisiert etwa Walter Kiinneth den Begriff der Schépfungsordnung (vgl. KUNNETH:
Politik zwischen Ddmon und Gott 118-123) und spricht im Falle von Barths Kritik am Luthertum
(vgl. 76-77) von der ,Forderung einer ,Christokratie™ (77). Es handle sich um ,einen Pendel-
ausschlag nach der entgegengesetzten Seite” (ebd.).
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181-186, 192-194, 196, 199, 201-202,
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305-306, 309, 314, 317, 325, 345

Gerechtigkeit 62,117, 129-132, 142,
216, 220, 224
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Gesetz 11, 20, 36, 60, 179, 184-185,
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124-125,127,132-134, 138, 143-147,
152,179, 183-187,191-192, 194-195,
197-198, 200-212, 223, 227, 229-230,
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Heiligung 81, 178, 181, 186, 188, 192, 218,
242,243
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151,175, 186-188, 191-193, 194,
195-196, 198-199, 201-202, 205-206,
208-211,221-222, 226, 232, 234, 239,
250, 261-265, 268, 273, 287, 290-291,
294, 299-300, 325-326, 330, 362
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Kirchenkampf 79, 90-91, 104-105, 111,
142, 275-276, 280
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339, 341-342, 349, 352-353, 363
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Konkrete Situation 45, 47, 50, 55, 59, 61,
65, 94, 263, 269, 358
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Legitimation 13-14, 16-18, 23, 25, 27, 83,
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Liberal 11, 14, 18, 22-23, 26, 35, 68,
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329, 340, 341, 342
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205, 214-215, 218-219, 225, 230, 280,
361-362

Offentlichkeit

— Kirche und Offentlichkeit 32, 98-99,
101, 103, 104, 106, 108, 110-111, 115,
341, 342, 347

- Offentliche Theologie 13,25, 342-343,
346-347, 350, 352

- Offentlichkeitsanspruch 102, 105-111,
113, 115-116, 126, 143, 172

- Oﬁentlichkeitsauﬂrag 99, 101,
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313-314, 317-318, 320, 324, 327-328,
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131-134, 143-145, 147-148, 196-197,
210-211, 332

Phianomenologie 7, 94-95, 249, 293, 297,
299, 307, 335, 354

Philosophie 34, 45-46, 50, 53-54, 58, 69,
70, 81, 84, 90, 136, 155-156, 164, 168,
181,182,217, 221-222, 250, 356-357,
360

Pluralismus 2, 15, 22-23, 26, 148, 238,
331, 337, 339-341, 343-345, 350-352,
362

Politischer Agnostizismus 33, 35, 68-71,
73-74,79, 83-85, 92, 99, 125-126, 129,
134-136, 145, 212, 270, 333, 337, 341,
359

Pragmatismus 23, 65, 95, 148, 172-173,
231-232, 234, 247-248, 264, 288, 295,
313, 321, 340, 353, 363

Predigt 4,30, 102, 103, 107-108, 114, 117,
122, 138, 164, 168, 170, 180, 191, 270,
274, 336 siehe auch Verkiindigung
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Rasse 44,72,75-77

Rechristianisierung 99, 107, 112-113,
115, 116, 120-122, 124-125, 164, 170

Rechtfertigung 60-62, 64, 151, 159,
180-183, 187-188, 192, 194-195,
202, 204-207, 216-218, 223, 233, 248,
253,261, 264, 341 siehe auch Recht-
fertigungs-/Gnadenordnung

Regel 2,26,94-95, 134, 138, 139, 144,
148, 225, 231, 238-239, 254, 259-260,
263,271, 296, 303, 312, 316, 321, 362
siehe auch Norm

Reich Gottes 12, 21, 39, 68, 70, 118, 228,
231, 235,239,243

Religionstheorie 21,173, 237-238, 292,
340

Sdkularisierung 79, 104, 107, 112-114,
116, 119-120, 151, 153-155, 158-175,
221,270, 293, 299, 334-336, 339, 341,
349, 359 siehe auch Moderne

— Sakularismus 32, 151, 153-164,
166-167, 168, 169, 170, 190, 217, 221,
341

Schépfung (auch creatio) 36, 37-43,
54-55, 58, 59, 63, 65-66, 72, 88, 111,
118,126, 128, 131, 156, 158, 178,
189-190, 192-193, 196-200, 202-205,
207-208, 210, 214-215, 224, 226,
229-230, 233, 236, 282, 308, 317, 341
siehe auch Schopfungsordnung

Schuld (Nationalsozialismus) 9, 20, 76,
98,113-114

Selbstseinwollen 35, 50-52, 54, 57-59,
62-64, 66-67, 70, 71,79, 82-84, 86, 87,
89, 95, 136, 325

Sollen 59, 60, 68, 181, 182-183,222-223,
226, 248, 250, 252-253, 266, 268, 272,
294, 323, 339, 349, 353, 363

Staatlichkeit 287-289, 298-299, 318-320,
326-329, 335

Staatsethik 284, 298, 342

Stunde 14, 38-39, 40, 41-45, 52, 53,
54-58, 60-61, 63-64, 66-67, 69, 71, 79,
82, 85-89, 92,102, 115, 128, 132-135,
139, 144-145, 158, 161, 163, 180, 183,
185,192, 198-199, 200, 201-202, 208,
209, 214, 217, 220, 224, 236, 243-244,
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251, 253, 255, 262, 282, 314, 325, 338
siehe auch Hamartiologie

- Suindenfall (auch lapsus) 30, 38-43,
45, 54-57, 59-60, 61, 63, 65, 70, 72,
109, 111, 128, 132-133, 144, 156, 164,
193-196, 198-201, 207-208, 213, 215,
218, 224-228, 232, 234,237, 250-252,
288,299, 302, 304, 308, 314, 315, 316,
330, 349

Teufel (auch Satan) 72, 109, 123, 197, 219,
237,262

Theologische Methode 35, 45-48, 56-57,
93-94, 127, 143, 182, 192, 210 siehe
auch Imperativ

Theonomie 20, 309-312, 314

Totaler Staat 35, 67-71, 74-75, 78, 83,
86, 95, 125, 136, 145, 212, 286-287,
289-290, 296, 302, 319-320, 331

Unbedingtheit Gottes 53, 54-57, 60,
62-64, 80, 89, 148, 262, 326, 362 siche
auch Geschichtsmichtigkeit Gottes

Urstand 21, 63, 191, 194-201, 207-209,
215, 304, 308, 318

Verantwortung 12, 16, 30, 55, 61, 64-65,
67,70, 78, 82, 86, 89-90, 92, 94, 102,
128, 131, 133, 136, 144-145, 148,
167-169, 171, 173, 194, 199-202,
204, 206-207, 210, 222, 226-227, 232,
244, 250, 253, 261-262, 268-270, 274,
281, 287,290, 292-294, 297, 299-301,
307-308, 311, 314, 316, 318, 321,
323-328, 330, 332, 363

Verheiflung Gottes 64, 67, 82, 89, 95, 100,
111, 129, 136, 144-145, 148, 179, 186,
188,232,234, 262, 266, 274, 300, 325,
330, 336, 362

Verkiindigung 41, 62, 72, 100-103,
106-108, 111-112, 125, 157, 171, 191,
256 siehe auch Predigt

Vernunft 56, 126, 131, 158, 159, 161,
162-163, 166, 168, 215, 218, 225, 232,
236-237, 270, 289, 292, 297, 328, 335,
344, 348, 360

Vertrauen 21, 112-113,115-116,
119-120, 122, 137, 143, 152, 205, 237,



400

266-267, 270, 309, 312-314, 338-339,
348,353

Weltanschauung 2, 26, 73, 77, 113,
117-118, 130, 175, 188-191, 205-206,
210-211, 246, 289-290, 303, 331, 362

Werte 69, 73, 106, 117, 121, 125, 130,
134, 140, 146, 225, 227, 231, 259, 261,
289-293,295-297, 301, 303-304, 313,
327-328, 336, 349, 351-352

Widerstand 7, 104, 275, 285, 299, 319-323

Wirklichkeitsverstandnis 151-153, 161,
164-168, 173, 175, 182, 186, 191-193,
195, 210, 212-213, 226, 234, 240-241,
252,267,271, 273, 334, 347-348, 350

- Mehrdeutigkeit 2,26,152-153,162,
164, 167-168, 170-173, 175, 210, 213,
221,227,233, 235, 260, 266-267, 272,
290-291, 294, 297, 312, 339, 349, 355,
359, 362-363
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- Strittigkeit 2, 26, 151-153, 167,
170-173, 175, 192, 210, 213, 221, 227,
233, 240, 266-267, 270-271, 291, 334,
339-340, 347-350, 352-353, 355,
357-360, 362-363

Wirtschaft 8, 13, 51, 63, 66, 69, 83, 118,
131,135, 142,293

Wunder 22, 49, 169, 185-186, 188, 223,
251, 261, 358, 339, 359

Zorn Gottes 206

Zusammenleben 2, 21-22, 26, 37-38,
42,59, 63, 66-67, 87, 94-95, 99,
120-122, 124-125, 132, 134, 137, 145,
147-148, 152, 156, 212, 214, 238, 259,
267, 303, 324, 333-335, 338-341, 343,
347, 350-351, 353, 355, 357, 359-360,
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Zwei-Reiche-Lehre 13-14, 20, 83, 84, 141,
219, 220, 239-240
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