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1. Teil

Einfiihrung

Die Verwirkung ist ein gesetzlich nicht ausdriicklich geregeltes Rechtsinstitut,
das bereits vor Entstehung des Biirgerlichen Gesetzbuchs Gegenstand der Recht-
sprechung war' und auch im Lauterkeitsrecht’ Anwendung findet. Die auf Treu
und Glauben gem. § 242 BGB?® gestiitzte Verwirkung beruht auf dem Gedanken
des Vertrauensschutzes und versagt dem Glaubiger unter bestimmten Vorausset-
zungen die Rechtsausiibung. Nach der Rechtsprechung tritt Verwirkung ein,
wenn der Glaubiger iiber eine ldngere Zeitspanne hinweg untétig bleibt und der
Schuldner tatséchlich darauf vertraut hat und auch bei verstandiger Wiirdigung
aller Umstdnde darauf vertrauen durfte, dass der Glaubiger sein Recht nicht
mehr geltend macht.* Dabei muss die ,,verspitete Geltendmachung*® unter Be-
riicksichtigung aller Umstande des Einzelfalls als eine fiir den Schuldner mit Treu
und Glauben nicht zu vereinbarende Belastung erscheinen.

'ROHG 9, 406; 23, 83; RGZ 32, 61.

? Gegenstand der Arbeit sind gesetzliche lauterkeitsrechtliche Unterlassungsanspriiche.
Das deutsche Lauterkeitsrecht ist kodifiziert im Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb
(,UWG®) in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. Miarz 2010 (BGBI. I S. 254), das zu-
letzt durch Artikel 13 des Gesetzes vom 8. Oktober 2023 (BGBI. 2023 I Nr.272) gedndert
worden ist.

* Biirgerliches Gesetzbuch (,,BGB*) vom 18. August 1896 in der Fassung der Bekannt-
machung vom 2. Januar 2002 (BGBI. I S.42, 2909; 2003 1 S.738), das zuletzt durch Arti-
kel 34 Absatz 3 des Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 411) gedndert wor-
den ist.

* Vgl. nur BGH NJW-RR 2014, 1043, 1044 f.

*BGH GRUR 2001, 323, 326 — Temperaturwichter, zur Verwirkung von Anspriichen im
Patentrecht.

¢ Vgl. nur BGH NJW 2003, 824.






A. Problemstellung

Da die Verwirkung nicht ausdriicklich gesetzlich normiert ist, obliegt es der Wis-
senschaft und Praxis, ein im Einzelfall gerechtes Verwirkungskonzept zu entwi-
ckeln. Die lauterkeitsrechtliche Rechtsprechung hat sich dazu jahrzehntelang an
schematischen Leitlinien' orientiert, nach denen sich der Eintritt der Verwirkung
bestimmt hat.

Wenn beispielsweise der Schuldner iiber einen ldngeren Zeitraum hinweg wie-
derholt nachgeahmte Ware vertrieben hat und aufgrund des Verhaltens des Gliu-
bigers davon ausgehen durfte, dass dieser nicht gegen ihn vorgeht, war die Ver-
wirkung sowohl auf die daraus resultierenden Unterlassungs- als auch Schadens-
ersatzanspriiche anwendbar.? Die Verwirkung diente dem Schuldner in diesen
Fillen dazu, seinen aus der Anspruchsdurchsetzung resultierenden wirtschaftli-
chen Wertverlust zu verhindern.’ Die Rechtsprechung hat damit wertungsmaBig
schiitzenswertes Vertrauen des Schuldners beriicksichtigt, vom Glaubiger nicht
mehr in Anspruch genommen zu werden — unabhingig davon, welche Verlet-
zungshandlung dem Anspruch zugrunde lag.*

Bei lauterkeitsrechtlichen Unterlassungsanspriichen hat die Rechtsprechung
in den letzten Jahren ihr herkommliches Verwirkungskonzept aufgegeben.’ In der
kennzeichenrechtlichen Entscheidung ,,Honda Grauimport® hat der BGH ent-
schieden, dass der verwirkungsrelevante Zeitablauf bei Unterlassungsansprii-
chen, die aus gleichartigen Wiederholungshandlung resultieren, fiir jeden An-
spruch neu beginnt.® Dies fithrt dazu, dass die singuliren Anspriiche mangels
eines ausreichend langen Zeitraums nicht mehr der Verwirkung unterliegen. Die
Rechtsprechung hat diese Wertung mit der BGH-Entscheidung ,,Hard Rock

' Dazu Neu, Die neuere Rechtsprechung, S. 3 ff.

? Vgl. zur Irrelevanz der Verletzungshandlungen bei der Verwirkung von Unterlassungs-
anspriichen: BGH GRUR 1951, 159, 162 f. — Storche; GRUR 1960, 183, 185f. — Kosaken-
Kaffee; NJW-RR 1990, 1318, 1321 — Datacolor; GRUR 2012, 534, 538; GRUR 1993, 151,
153 — Universitatsemblem.

*Stindige Rechtsprechung, vgl. nur: BGH GRUR 1989, 449, 451 — Maritim;
GRUR 2003, 628, 630 — Klosterbrauerei; GRUR 2004, 783, 785 — NEURO-VIBO-
LEX/NEURO-FIBRAFLEX; BGH GRUR 2016, 705, 709 — ConText.

*GRUR 2012, 534, 538; GRUR 1993, 151, 153 — Universititsemblem.

*BGH GRUR 2012, 928, 930 — Honda-Grauimport; GRUR 2013, 1161, 1162 — Hard
Rock Cafe; GRUR 2016, 705, 709— ConText.

*BGH GRUR 2012, 928, 930 — Honda-Grauimport.



4 A. Problemstellung

Cafe“ ins Lauterkeitsrecht iibertragen.” Der BGH fiihrt dazu aus, dass der
Schuldner ,,[...] gegeniiber bestimmten gleichartigen Verletzungshandlungen kein
berechtigtes Vertrauen darauf begriinden [kann], der [...] [Glaubiger] werde auch
kiinftig ein derartiges Verhalten dulden und auch in Zukunft nicht gegen solche —
jeweils neuen — Rechtsverletzungen vorgehen.*® Mit dieser einseitigen Interes-
sengewichtung versagt die Rechtsprechung praktisch die Anerkennung der Ver-
wirkung fiir lauterkeitsrechtliche Unterlassungsanspriiche aus sich wiederholen-
den Verletzungshandlungen.

Dies scheint in bestimmten Féllen kontraintuitiv. Wenn der Schuldner etwa
iiber einen ununterbrochen ldngeren Zeitraum dieselben unlauteren Nachah-
mungen vertrieben und ihm der Glaubiger zu verstehen gegeben hat, er werde ihn
deswegen nicht in Anspruch nehmen, vertraut der Schuldner auf seine Nichtin-
anspruchnahme. Die neuere Rechtsprechung’ zerstort diese Vertrauensbildung,
indem sie die Verwirkungsvoraussetzungen bei sich wiederholenden Verletzungs-
handlungen am Zeitablauf ausrichtet und fiir jeden daraus resultierenden An-
spruch gesondert priift. Dabei ging die frithere Rechtsprechung davon aus, dass
sich der Schuldner etwa durch den langjahrigen Vertrieb von Waren und den
damit zusammenhédngenden Entscheidungen eine schiitzenswerte Position auf-
bauen kann, die die Verwirkung bewahren soll."

I. Lauterkeitsrechtliche Unterlassungsanspriiche

Seit jeher unterlagen lauterkeitsrechtliche Schadensersatz- und Unterlassungsan-
spriiche gleichermaBen der Verwirkung." Fiir Schadensersatzanspriiche gilt das
weiterhin. Fiir deren Verwirkung ist entscheidend, ob dem Schuldner die ver-
spitete Geltendmachung des Rechts insgesamt nicht zugemutet werden darf."
Bei Schadenersatzanspriichen besteht ohnehin kein verwirkungsrelevantes Pro-
blempotential, weil fiir sie regelméBig die kurze Verjihrung von sechs Monaten

"BGH GRUR 2013, 1161, 1162 — Hard Rock Cafe.

* BGH GRUR 2013, 1161, 1163 — Hard Rock Cafe.

? Die angefiihrte Rechtsprechung liegt zwar bereits einige Jahre zuriick. In Abgrenzung zu
der seit Jahrzehnten vorangegangenen Rechtsprechung wird sie fiir die Zwecke dieser Arbeit
als ,,neuere” Rechtsprechung bezeichnet.

" RGZ 134, 38, 40 — Hunyadi Janos; RG GRUR 1939, 418, 419 — FiTiWi II; BGH
GRUR 1963, 478, 481 — Bleiarbeiter; GRUR 1991, 157, 158 — Johanniter-Bier; vgl.
GRUR 1998, 1034, 1037 — Makalu.

""BGH GRUR 1951, 159, 162 f. — Stérche; GRUR 1960, 183, 185f. — Kosaken-Kaffee;
NJW-RR 1990, 1318, 1321 — Datacolor; GRUR 2012, 534, 538; sogar ohne Differenzierung
zwischen Schadensersatz- und Unterlassungsanspriichen: BGH GRUR 1961, 420,425 — Cuy-
pers; GRUR 1963, 478, 480 — Bleiarbeiter.

"> Beispielhaft: BGH GRUR 1951, 159, 162 f. — Storche; GRUR 1960, 183, 185f. — Ko-
saken-Kaffee; NJW-RR 1990, 1318, 1321 — Datacolor; GRUR 2012, 534, 538 — Landgut
Borsig.



1. Rechtsprechungsdnderung zur Verwirkung bei Unterlassungsanspriichen 5

im Lauterkeitsrecht eingreift. Das eingeschriankte Verwirkungskonzept betrifft
nach der neueren Rechtsprechung nur lauterkeitsrechtliche Unterlassungsan-
spriiche,"” die Gegenstand der hiesigen Untersuchung sind.

Der Unterlassungsanspruch bildet das zentrale Durchsetzungsinstrument des
Wettbewerbsrechts.'* Dies liegt in erster Linie daran, dass der Unterlassungsan-
spruch auf die Verhinderung kiinftiger Beeintrachtigungen gerichtet ist, worauf
es im Wettbewerbsgeschehen mehr ankommt als etwa im Biirgerlichen Recht." In
einem dynamischen Wettbewerb muss wettbewerbswidriges Handeln schnell ab-
zustellen sein. Dies ist mit Unterlassungsanspriichen prinzipiell méglich. Sie zie-
len darauf ab, wirtschaftliche Einbullen des Glaubigers zu verhindern. Bei der
Verwirkung von lauterkeitsrechtlichen Unterlassungsanspriichen bestehen niher
zu priifende Besonderheiten, die auch im Rahmen der Verwirkung beriicksichtigt
werden miissen. Sie kodnnen den Charakteristika des Lauterkeitsrechts, der lau-
terkeitsrechtlichen Unterlassungsanspriiche oder der Anwendung der Verwir-
kungsgrundsitze auf das Lauterkeitsrecht geschuldet sein und sind vor dem Hin-
tergrund der neueren Rechtsprechung zu analysieren. Auch wenn die Verwirkung
auf lauterkeitsrechtliche Unterlassungsanspriiche nur zuriickhaltend angewen-
det wird, muss das Verwirkungskonzept auf eine dogmatisch tragfihige Grund-
lage rickfithrbar sein.

II. Rechtsprechungsinderung zur Verwirkung
bei Unterlassungsanspriichen

Wie dargestellt, differenziert die neuere Rechtsprechung bei lauterkeitsrechtli-
chen Unterlassungsanspriichen nach der Art der Verletzungshandlung.'® Den
wiederholten Vertrieb nachgeahmter oder kennzeichenrechtsverletzender Ware
ordnet sie beispielsweise als Wiederholungshandlung ein, die Fiihrung eines Un-
ternehmenskennzeichens als Dauerhandlung.”” Bei Dauerhandlungen beginnt
der verwirkungsrelevante Zeitablauf mit Anspruchsentstehung. Folglich kann

¥ BGH GRUR 2013, 1161, 1162 — Hard Rock Cafe; vgl. GRUR 2016, 705, 709— ConText
zum Urheberrecht.

“Vgl. Fritzsche, Unterlassungsanspruch, S.23; vgl. Schaub, in: Teplitzky, 2. Kapitel
Rn. 14. Das Wettbewerbsrecht im weiteren Sinn umfasst sowohl das Lauterkeitsrecht als auch
das Kartellrecht, von Gamm, in: Reimer, Bd. 2, S. 8 Rn. 1. Das Wettbewerbsrecht im engeren
Sinn findet seine Hauptgrundlage im Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb, von Gamm,
in: Reimer, Bd. 2, S.9 Rn. 2; Fikentscher, Wirtschaftsrecht, Bd. 2, §22 S. 366 f. Die nachfol-
gende Darstellung beschrinkt sich ausschlieBlich auf das Lauterkeitsrecht.

15 Schaub, in: Teplitzky, 2. Kapitel Rn. 14.

' BGH GRUR 2012, 928, 930 — Honda-Grauimport; GRUR 2013, 1161, 1162 — Hard
Rock Cafe; GRUR 2016, 705, 709— ConText; zum Urheberrecht: BGH GRUR 2014, 363, 364
— Peter Fechter.

"BGH GRUR 2012, 928, 930 — Honda-Grauimport; GRUR 2013, 1161, 1162 — Hard
Rock Cafe.
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bei unbeanstandeten Dauerhandlungen ein fiir die Verwirkung ausreichend lan-
ger Zeitablauf vorliegen. Anders ist dies bei Wiederholungshandlungen.

1. Jeweiliger Neubeginn der Verwirkung bei Wiederholungshandlungen

Bei Wiederholungshandlungen 16st jede Verletzungshandlung einen neuen Un-
terlassungsanspruch aus. Bei ihnen beginnt die fiir den Verwirkungseintritt ma@-
gebende Zeitspanne nach der neueren Rechtsprechung fiir jede einzelne Hand-
lung von neuem.'® Auf die Gleichartigkeit, Periodizitit oder etwaige Nihe zu
Dauerhandlungen kommt es nach der Rechtsprechung nicht an. Der jeweilige
Neubeginn des Zeitablaufs mit jeder Wiederholungshandlung fiihrt dazu, dass
die verwirkungsrelevante langere Zeitspanne jedenfalls fiir den letzten aus den
Wiederholungshandlungen resultierenden Anspruch typischerweise nicht erfiillt
ist. Mit diesem Anspruch dringt der Glaubiger dann gegen den Schuldner durch,
wenn die Verjahrung nicht greift. Wenn die Verwirkungsvoraussetzungen bei
gleichartigen Wiederholungshandlungen fiir jeden daraus resultierenden An-
spruch gesondert gepriift werden, ist die Verwirkung mangels ausreichend langen
Zeitablaufs praktisch ausgeschlossen.

2. Eingeschrdnkte Verwirkung von
lauterkeitsrechtlichen Unterlassungsanspriichen

Die Problematik der dargestellten Differenzierung bei Unterlassungsanspriichen
wird anhand des folgenden Beispielsfalls deutlich: Wenn der Glaubiger gegen-
iiber dem Schuldner zu verstehen gibt, er schreite nicht gegen die Ausstellung
eines herabsetzenden Plakats in einem Schaufenster ein, vertraut der Schuldner
darauf, deswegen zukiinftig nicht in Anspruch genommen zu werden. Die Dif-
ferenzierung der neueren Rechtsprechung fiihrt jedoch zu folgendem Ergebnis:
Wenn der Schuldner das Plakat einmal ins Schaufenster stellt und dort wochen-
lang stehen lasst, unterldgen die aus dieser Dauerhandlung resultierenden Un-
terlassungsanspriiche prinzipiell der Verwirkung. Wenn der Schuldner hingegen
das streitgegenstandliche Plakat jeden Tag aufs Neue einstellt, konnten die gegen
diese wiederholten Handlungen gerichteten Unterlassungsanspriiche nicht ver-
wirken.

Entsprechendes gilt, wenn der Schuldner unter einer lauterkeitsrechtlich zu
beanstandenden Bezeichnung seit Jahrzehnten ein Restaurant betreibt und der
Gléaubiger den Eindruck erweckt, er werde deswegen nicht gegen ihn einschrei-
ten: Die Unterlassungsanspriiche des Schuldners wegen des Betriebs des Restau-
rants als Dauerhandlung unterldgen der Verwirkung. Dies gilt hingegen nicht fiir

" BGH GRUR 2012, 928, 930 — Honda-Grauimport; GRUR 2013, 1161, 1162 — Hard
Rock Cafe; GRUR 2016, 705, 709— ConText; zum Urheberrecht: BGH GRUR 2014, 363, 364
— Peter Fechter.
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Unterlassungsanspriiche hinsichtlich der Ausgabe der mit der beanstandeten Be-
zeichnung etikettierten Speisekarten oder Glaser, weil sie Wiederholungshand-
lungen sind.

Die technische Differenzierung nach der Verletzungsart scheint deshalb nicht
zu liberzeugen, weil sie vermeintlich von kleinlichen Details abhidngt und sich das
Vertrauen des Schuldners nicht auf die Anspruchs- oder Verletzungsart, sondern
darauf bezieht, dass der Gldubiger keine Anspriiche gegen ihn geltend macht. Es
stellt sich die Frage, ob die eingeschrankte Verwirkung von lauterkeitsrechtlichen
Unterlassungsanspriichen nach dem Konzept der neueren Rechtsprechung mit
Wesen und Zweck der Verwirkung vereinbar ist.

a) Wesen der Verwirkung

Die Differenzierung nach der Verletzungsart stammt aus dem Verjihrungsrecht"
und scheint in erster Linie unter dogmatischen Gesichtspunkten problematisch.

aa) Gleichlauf von Verjihrung und Verwirkung bei Wiederholungshandlungen

Dogmatisch ist die Verwirkung ein von der Verjahrung grundsétzlich unabhén-
giges Rechtsinstitut. Dementsprechend erlangte die Verwirkung insbesondere
dann Bedeutung, wenn die Verjihrung versagte.”” Bei Dauerhandlungen ist die
Verwirkung nach wie vor unabhingig von der Verjahrung: Beispielsweise beginnt
die Verjahrung bei der Benutzung eines Unternechmenskennzeichens grundsitz-
lich erst mit Abschluss der Verletzungshandlung zu laufen,” wihrend fiir den
verwirkungsrelevanten Zeitablauf auf den Handlungsbeginn abzustellen ist®.
Wenn der Schuldner etwa tiber Jahre hinweg unbeanstandet ein nachgeahmtes
Zeichen benutzt und die Verjihrungsfrist noch nicht abgelaufen ist, steht dem
Schuldner bei seiner Inanspruchnahme prinzipiell der Verwirkungseinwand zu.
Folglich kann die Verwirkung eingreifen, ohne dass die Verjahrungsfrist iiber-
haupt zu laufen begonnen hat. Bei Dauerhandlungen lauft die Verwirkung des-
halb nicht parallel zur Verjihrung.

Anders ist die Situation hingegen, wenn der Schuldner wiederholt wettbe-
werbswidrig handelt. Wenn der Schuldner etwa wiederholt wettbewerbswidrige
Ware vertreibt, beginnt die sechsmonatige Verjahrungsfrist gem. § 11 UWG fiir
die daraus resultierenden Unterlassungsanspriiche, bei gegebener Kenntnis des
Verletzten von den anspruchsbegriindenden Tatsachen, jeweils mit Entstehung
der einzelnen Anspriiche neu zu laufen.” Entsprechend beginnt nach der jiinge-

YBGH NIJW 1986, 2309, 2311f.; NJW 1986, 2827, 2829; Grothe, in: MiiKo-BGB,
§199 BGB Rn. 13ff.

2 Vgl. Droste, GRUR 1950, 560, 561; von Godin, UWG, § 1 Rn. 282. Dazu 2.E.1.1, S. 99.

' BGH GRUR 2003, 448, 450 — Gemeinniitzige Wohnungsgesellschaft.

2 Biischer, in: Fezer/Biischer/Obergfell, §8 UWG Rn. 358 m. w. N.

3 BGH NJW 1978, 1377, 1378 — Fahrradgepicktriger 1I; Grothe, in: MiiKo-BGB, § 199
BGB Rn. 14.
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ren Rechtsprechung auch der verwirkungsrelevante Zeitablauf fiir jeden An-
spruch gesondert mit Entstehung des Anspruchs neu.* Damit beginnen Verjih-
rung und Verwirkung bei sich wiederholenden Handlungen gleichzeitig. Zumin-
dest der letzte aus der Verletzung resultierende Anspruch kann dann mangels
ausreichend langer Zeitdauer nicht verwirken. Wenn die Verjdhrung nicht greift,
steht dem Schuldner kein Verteidigungsmittel zu, mit dem er seine Inanspruch-
nahme abwehren kann.

bb) Verletzungshandlung im Rahmen der Verwirkung

Der von der neueren Rechtsprechung ins Feld gefithrte Ansatz, darauf abzustel-
len, ob der Schuldner ununterbrochen oder jeweils von neuem wettbewerbswid-
rig verletzt, ist dem Verwirkungsgrundsatz fremd. Er erklart sich nicht zuletzt
wohl auch aus dem Bestreben, den nicht kodifizierten und schwer prognostizier-
baren Tatbestand der Verwirkung fassen und eingrenzen zu konnen.

Der Zweck der Verwirkung ist es, denjenigen zu schiitzen, der sich durch eine
wettbewerbswidrige Handlung eine wertvolle Position aufgebaut hat und dessen
Vertrauen darauf schutzwiirdig ist.” Dies steht seit jeher im Kontext damit, dass
sich der Verwirkungstatbestand aus der Perspektive des Schuldners beurteilt: Bei
der Bewertung der Verwirkung wird darauf abgestellt, dass die Geltendmachung
von Rechten des Glaubigers fiir den Schuldner unzumutbar ist.* Die neuere
Rechtsprechung wirft die Frage auf, ob die schutzwiirdigen Interessen des
Schuldners noch ausreichend Beriicksichtigung finden.

b) Schutzwiirdigkeit des Schuldners

Mit der neueren Rechtsprechung lésst sich argumentieren, dass dem Schuldner
der Verwirkungseinwand verwehrt bleiben soll, wenn er stets von neuem wett-
bewerbswidrig handelt. Es fragt sich jedoch, ob ein Schuldner, der wiederholt
handelt, nicht genauso schutzwiirdig sein kann wie ein Schuldner, der dauernd
wettbewerbswidrig handelt.

aa) Vertrauen des Schuldners

Die Erscheinungsformen moglicher Verletzungshandlungen sind vielféltig. Sie
konnen etwa zeitlich in sehr engen oder weit auseinanderliegenden Abstinden,
gleichformig oder qualitativ unterschiedlich erfolgen. Bezugspunkt des fiir die

*BGH GRUR 2012, 928, 930 — Honda-Grauimport; GRUR 2013, 1161, 1162 — Hard
Rock Cafe; GRUR 2016, 705, 709— ConText; zum Urheberrecht: BGH GRUR 2014, 363, 364
— Peter Fechter.

» Thiering, in: Strobele/Hacker/Thiering, § 21 MarkenG Rn. 61.

% Vgl. Fritzsche, Unterlassungsanspruch, S. 520; Siebert, Verwirkung und Unzuldssigkeit
der Rechtsausiibung, S.184; Hamburger, Treu und Glauben, S.83; von Godin, UWG, §1
Rn.272.
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Verwirkung malBgeblichen Vertrauens des Schuldners ist stets das Verhalten des
Glaubigers”: Der Glaubiger muss durch sein Verhalten gegeniiber dem Schuld-
ner objektiv Grund zur Annahme gegeben haben, dass er sein Recht nicht mehr
geltend macht.” Vor diesem Hintergrund scheint die Differenzierung der Recht-
sprechung nach der Verletzungsart problematisch.

bb) Differenzierung nach der Art der Verletzungshandlung

Wenn beispielsweise im Rahmen eines von der Wettbewerbsordnung gebilligten
Geschiaftsmodells wettbewerbswidrig Waren vertrieben werden, klassifiziert die
Rechtsprechung den Warenvertrieb als Wiederholungshandlung.” Ungeachtet
eines etwaigen Vertrauens des Schuldners konnte der Glaubiger nunmehr die
Unterlassung des Warenvertriebs verlangen. Der iiber Jahre hinweg gebildete
Geschiftswert auf Seiten des Schuldners bliebe dabei unberiicksichtigt. Denn
zumindest der aus der letzten Wiederholungshandlung resultierende Unterlas-
sungsanspruch wire schon mangels ausreichend langen Zeitablaufs nicht ver-
wirkt.

Wiirde der Schuldner dagegen unter einer wettbewerbswidrigen Bezeichnung
Dienstleistungen anbieten und sich der Glaubiger gegen die Fiihrung einer Fir-
mierung wehren, wire das Schuldnervertrauen nach der jiingeren Rechtspre-
chung schutzwiirdig. Denn die Fiihrung einer Unternehmensbezeichnung ordnet
die Rechtsprechung als Dauerhandlung ein.*® Bei Dauerhandlungen beginnt der
fiir die Verwirkung maf3gebliche Zeitraum unabhidngig vom Verjihrungsbeginn,
der erst mit Ende der Dauerhandlung einsetzt, bereits mit der Vornahme der
Handlung.*' Deshalb scheitert das Erfordernis eines ausreichend langen Zeitab-
laufs bei Dauerhandlungen nicht per se. Demnach stdnde es dem Schuldner prin-
zipiell frei, sich mit der Verwirkung zu wehren.

Das angefiihrte Beispiel zeigt, dass es auf den ersten Blick nicht nachvollzieh-
bar ist, weshalb das Vertrauen eines Schuldners bei wettbewerbswidrigen Wie-
derholungshandlungen weniger schutzwiirdig ist als bei wettbewerbswidrigen
Dauerhandlungen. Dauerhandlungen und sich wiederholende Handlungen kon-
nen unter Umstdnden nah beieinanderliegen und lassen sich im Einzelfall nur
schwer abgrenzen.” Dies ist insbesondere der Fall, wenn Wiederholungshand-
lungen gleichférmig sind und regelmaBig erfolgen.

7 Vgl. Kegel, in: FS Pleyer, 1986, 513, 524.

% Vgl. BGH NJW 2018, 1013, 1014.

¥ BGH GRUR 2012, 928, 930 — Honda-Grauimport; GRUR 2013, 1161, 1162 — Hard
Rock Cafe.

“BGH GRUR 2013, 1161, 1163 — Hard Rock Cafe.

*' Bacher, in: Teplitzky, 17. Kapitel Rn. 3c.

S0 auch Ludwig/Schwalb, WRP 2014, 669, 672, die jedoch der Ansicht der neueren
Rechtsprechung folgen.
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3. Unzureichende Auseinandersetzung im Schrifttum

Insbesondere im dlteren Schrifttum werden die dogmatischen Grundlagen und
Voraussetzungen der Verwirkung im Lauterkeitsrecht behandelt.” Das Schrift-
tum setzt sich allenfalls reflexartig damit auseinander, ob die Unterscheidung der
neueren Rechtsprechung nach der Verletzungsart haltbar ist.* Nur wenige wid-
men sich diesem Thema kritisch, insbesondere Goldmann®, Fritzsche*® und Thie-
ring”’. Der liberwiegende Teil im Schrifttum folgt indes der Auffassung der neu-
eren Rechtsprechung. Erkldrungen, weshalb im Rahmen der Verwirkung von
Unterlassungsanspriichen ein Paradigmenwechsel erfolgt ist, finden sich weder
in Rechtsprechung noch im Schrifttum.

* Folgende Beispiele seien genannt: Siebert, Verwirkung und Unzuldssigkeit der Rechts-
ausiibung; Tschigale, Rechtsnatur der Verwirkung; Frank, Verwirkung im Wettbewerbsrecht;
Meyer, Verwirkung im Wettbewerbsrecht; Gumpel, Verwirkung im Wettbewerbsrecht; Ka-
rakantas, Die Verwirkung; Furler, Besitz, Verkehrsgeltung, Oppenheim, Verwirkung im ge-
werblichen Rechtsschutz; Schmidt, Rechtsnatur der Verwirkung.

3 Kéhler, in: Kohler/Bornkamm/Feddersen, § 11 UWG Rn. 2.14; Ohly, in: Ohly/Sosnitza,
UWG, §8c UWG Rn.38; Dreyer, in: Harte-Bavendamm/Henning-Bodewig, §5 UWG
Rn. 392; Bacher, in: Teplitzky, 17. Kapitel Rn. 3b.

3 Goldmann, GRUR 2017, 657.

3 Fritzsche, in: MiiKo-UWG, § 11 UWG Rn. 295f.

7 Thiering, in: Strobele/Hacker/Thiering, §21 MarkenG Rn. 63 ff. zum Kennzeichen-
recht, der auch die unzureichende Auseinandersetzung im Schrifttum beméngelt; vgl. auch
Kriiger, WRP 2016, 1214, 1216.
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