MAXIMILIAN KIEMLE

Erbe der Erfinder

Geistiges Eigentum und
Wettbewerbsrecht
"7

Mohr Siebeck



Geistiges Eigentum und Wettbewerbsrecht

herausgegeben von

Peter Heermann, Diethelm Klippel,
Ansgar Ohly und Olaf Sosnitza

173

ARTIBUS
ING;
uis
R o L3
M-
1-8-0-1







Maximilian Kiemle

Erbe der Erfinder

Eine rechtshistorische und rechtsvergleichende
Untersuchung der Vererblichkeit
von Rechten an Erfindungen

Mohr Siebeck



Maximilian Kiemle, geboren 1989; Studium der Rechtswissenschaften in Freiburg und Ma-
drid; Rechtsreferendariat in Diisseldorf und Montevideo; LL.M. im Recht des Geistigen
Eigentums an der Universitdt Leuven; 2020 Anwaltliche Anerkennungspriifung Spanien;
2022 Promotion (Regensburg); seit 2018 Rechtsanwalt in Briissel, nun in Diisseldorf.
orcid.org/0000-0001-8276-1775

ISBN 978-3-16-161302-9 / eISBN 978-3-16-161303-6
DOI 10.1628/978-3-16-161303-6

ISSN 1860-7306 / eISSN 2569-3956 (Geistiges Eigentum und Wettbewerbsrecht)

Die Deutsche Nationalbibliothek verzeichnet diese Publikation in der Deutschen National-
bibliographie; detaillierte bibliographische Daten sind tiber http://dnb.dnb.de abrufbar.

© 2022 Mohr Siebeck Tiibingen. www.mohrsiebeck.com

Das Werk einschlielich aller seiner Teile ist urheberrechtlich geschiitzt. Jede Verwertung
aullerhalb der engen Grenzen des Urheberrechtsgesetzes ist ohne Zustimmung des Verlags
unzulissig und strafbar. Das gilt insbesondere fiir die Verbreitung, Vervielfaltigung, Ubersetzung
und die Einspeicherung und Verarbeitung in elektronischen Systemen.

Das Buch wurde von Gulde Druck in Tiibingen auf alterungsbestindiges Werkdruckpapier
gedruckt und von der Buchbinderei Nidele in Nehren gebunden.

Printed in Germany.



Meinem Vater Allan






Vorwort

Die vorliegende Arbeit wurde von der Fakultit fiir Rechtswissenschaft der
Universitdt Regensburg im Sommersemester 2021 unter dem Titel ,,Der Ur-
sprung der Vererblichkeit von Rechten an Erfindungen im deutschen Patent-
recht” als Dissertation angenommen. Zum Zwecke der Veroffentlichung
wurde der Titel der Arbeit in ,,Erbe der Erfinder* gedndert.

Mein Dank gilt zundchst meinem Doktorvater Herrn Prof. Dr. Martin
Léhnig fir das entgegengebrachte Vertrauen, das Einrdumen der zur Erstel-
lung der vorliegenden Arbeit erforderlichen wissenschaftlichen Freiheiten
und die wertvollen Hilfestellungen und Denkanst6e¢ im Rahmen der Kol-
loquien und Einzelgesprache. Nicht zuletzt dank dieser hervorragenden Be-
treuung konnte ich das Promotionsvorhaben ohne groBere Unterbrechun-
gen durchfithren und erfolgreich abschlieBen. Dariiber hinaus mochte ich
mich herzlich bei Herrn Prof. Dr. Jorg Fritzsche fiir die Erstellung des Zweit-
gutachtens bedanken.

Fiir die Aufnahme in die Schriftenreihe ,,Geistiges Eigentum und Wett-
bewerbsrecht richtet sich mein Dank — in alphabetischer Reihenfolge — an
die Herausgeber Prof. Dr. Peter W. Heermann, LL.M. (University of Wis-
consin), Prof. Dr. Diethelm Klippel, Prof. Dr. Ansgar Ohly, LL.M. (Cam-
bridge) und Prof. Dr. Olaf Sosnitza. Mein Dank geht zudem an das Bundes-
archiv in Berlin fiir die Unterstiitzung bei der Recherche von Archivalien in
Berlin-Lichterfelde.

Hervorheben moéchte ich die freundschaftliche und zugleich fachlich ge-
winnbringende Unterstiitzung bei der Erstellung dieser Arbeit seitens Herrn
Dr. Felix Flock und Herrn Jonathan Hechler, LL.M. (University of Southern
California). Zudem soll an dieser Stelle der Riickhalt meiner Mutter Ulrike
Kiemle, die mir bei der Erstellung dieser Arbeit zur Seite gestanden hat, eine
liberaus dankenswerte Erwidhnung finden. Vor allem mochte ich den Beitrag
meiner Ehefrau Cristina Bosch Rivero herausstellen, deren Unterstiitzung auf
so vielen Ebenen ich auch in Bezug auf dieses Projekt wertschiatzen durfte.
Exemplarisch fiir viele weitere Freunde, Kollegen und Familienmitglieder
gebiihrt ihnen mein ganz besonderer Dank.

Diisseldorf, im Januar 2022 Maximilian Kiemle






Inhaltsubersicht

VOrwort ... Vil
Inhaltsverzeichnis ..................................... XI
Abkiirzungsverzeichnis ................................ XIX
Einleitung ....... ... . . 1
A. Gegenstand der Untersuchung . ....................cc.cu... 1
B.  Stand der Forschung ........... ... .. .. .. . iiiiiiiiininn. 3
C. Forschungsliicke . ......... ... . . . . . . . .. 7
D. Rechte an Erfindungen ........... ... . .. ... ... 9
E. Gang der Darstellung und Methodik ........................ 11

Teil 1: Ursprungdes Prinzips einer Vererblichkeit von Rechten

an Erfindungen ......... ... ... .. ... 15
A. Begriff und Wesen der Privilegien . .......................... 16
B.  Entwicklung des Erfindungsschutzes nach Territorien ........... 25
C. Zusammenfassung des 1. Teils .. ....................c..c.... 129

Teil 2: Vererblichkeit des Erfindungsschutzes im

DeutschenReich .............. ... .. ... 137
A.  Begriff der Erbschaft vor 1877 ........... i 138
B. Debatte um einen gesamtdeutschen Erfindungsschutz ........... 150

C. Eingang der Vererblichkeit in die
gesamtdeutsche Patentgesetzgebung . ....................... 177

D. Etablierung und Differenzierung der Vererblichkeit von 1891 bis
1914 212



X Inhaltsiibersicht

E.  Zusammenfassung des 2. Teils .. ......... ... ... .c.ciiui... 255
Zusammenfassungin Thesen .............................. 261
Literatur- und Quellenverzeichnis .......................... 267
A.  Archivalien und Quellensammlungen . ....................... 267
B, Literatur . ........ ... 268
Personenregister ............. ... ... . 295

Sachregister ........... ... . . . i 299



Inhaltsverzeichnis

VOrwort ... vl
Inhaltsiibersicht ....................................... X
Abkiirzungsverzeichnis ................................ XIX
Einleitung ....... .. ... 1
A. Gegenstand der Untersuchung . ................ ..., 1
B.  Stand der Forschung ........... ... .. .. .. . iiiiiiiiainn. 3
C. Forschungsliicke . ......... ... . . . . . . 0. .. 7
D. Rechte an Erfindungen ........... ... . .. ... ... 9
E.  Gang der Darstellung und Methodik ........................ 11

Teil 1: Ursprungdes Prinzips einer Vererblichkeit von Rechten

an Erfindungen ......... ... ... . ... ... 15
A. Begriff und Wesen der Privilegien . .......................... 16
I.  Privilegienim Allgemeinen .......................coooo.... 16
1. Die Erteilung von Privilegien ........................... 16

2. Rechtliche Natur des Privilegs .......................... 17

II. Gewerbeprivilegien und Zunftwesen .. ...................... 17
III. Erfindungsprivilegien ............ ... i, 18
1. Rechtliche Natur der Erfindungsprivilegien ............... 18

2. Ursprung und Verbreitung der Erfindungsprivilegien .. ..... 19

a) Erfindungsschutz in der Antike? ..................... 19

b) Spétmittelalterliche Bergbauprivilegien ............... 20

¢) FEinordung der frithen erbrechtlichen Regelungen . ... ... 22

3. Erfindungsprivilegien als Mittel zur Gewerbeférderung . . ... 23

4. Litterae patentes . .............ueuuuuuneaunannna., 23

IV. Einfithrungsprivilegien ........... ... .. ... . ... .. ... 24

B.  Entwicklung des Erfindungsschutzes nach Territorien . .......... 25



XII

L

II.

III.

Inhaltsverzeichnis

Ttalien . ... .
1. Privilegien vor 1474 . ... ... ... . . . .
a) Das Privileg des Franciscus Petri ....................
b) Brunelleschis Privileg aus Florenz . ...................
c) Daserste Privileg von Antonio Marini ................
d) Das Buchdruckprivileg des Johannes von Speyer . ......
e) Aussagekraft fiir den erbrechtlichen Ubergang . ........
2. Der Senatsbeschlussvon 1474 ... ........ ... ... ... ......
a) Regelungsgehalt ............. ... ... .. .. .. ... ...,
b) Wirkungund Wesen ................ ... ... ... ...,
3. Venezianische Privilegien in der Folgezeit .................
a) Wesentlicher Inhalt der Privilegien ...................
b) DieAntragsteller ............... ... ... ... .. ... .. ...
¢) DieSchutzdauer ........... ... ... ... .. ... . ...,
d) Riickschliisse zur Vererblichkeit .....................
4. Gesetze der italienischen Einzelstaaten im 19. Jahrhundert . . .
a) Das Dekret des Regno d’Italiavon 1806 . ..............
b) Dekret des Regno di Napolivon 1810 .................
¢) Dassardinische Patent von 1826 .....................
d) Das Patent des Kirchenstaats von 1833 ...............
e) FEinordnung der frithen Gesetze . .....................
5. Sardinien und das erste gesamtitalienische Patentgesetz .. ...
a) Dassardinische Gesetzvon 1855 ....................
b) Einordnung des sardinischen Gesetzes von 1855 ........
Die Niederlande ........... . ... i,
1. Das Privilegienwesen unter Philipp II. ....................
2. Die Privilegien der Republik ............................
a) Allgemeiner Inhalt der Privilegien .. ..................
b) Schutzdauer ............. .. .. ... . .
c) Ubertragbarkeit ....................oiiiiiiiii...
d) Beispiele fiir erbrechtliche Regelungen ................
e) Riickschliisse auf Grundsitze zur Vererblichkeit .......
3. Die frithe niederldndische Patentgesetzgebung .............
a) Das niederlandische Gesetzvon 1817 .................
b) Einordnung der Patentrechtsvorschriften von 1817 .. ...
England ...... ... . . .. .
1. Erste Ansétze des Technologieschutzes ...................
a) Der Schutzbrief des Johann Kempe ..................
b) Das Privileg des Johann von Utynam .. ...............
¢) Prinzipien fiir die weitere Entwicklung ................

a)

. Privilegienerteilung unter Elisabeth I. ....................

Politischer Kontext der elisabethanischen Privilegien . . . .

26
26
27
27
28
29
31
32
32
33
34
34
36
37
38
38
39
39
40
40
41
41
41
42
43
43
44
45
45
46
46
49
50
51
52
52
53
53
54
54
55
55



Iv.

3

b) Neuerungen . ...
4

b) Wirtschaftsgut . .
5
Frankreich ...........
1. Die ersten Privilegien
2

a) Das Verfahren ..

d) Vererblichkeit ..
3
4. Das Gesetz von 1791

1.

Inhaltsverzeichnis

b) Regelungsgehalt der Privilegien ... ...................

¢) Vererblichkeit ..

d) Kein Ausdruck einer allgemeingiiltigen Regelung . . .. ...

. Das Statute of Monopolies von 1624 .....................

a) Die Entstehung des Statutes of Monopolies ...........

. Privilegien der Folgezeit (1624 bis 1852) ..................

a) Grundsatzlicher Regelungsgehalt ....................

¢) Beispiele fiir erbrechtliche Regelungen ................
d) Wesen und Vererblichkeit der Rechte .................

. Das englische Patentgesetzvon 1852 .....................

a) Allgemeiner Regelungsgehalt .......................
b) Ubertragbarkeit und Vererblichkeit ..................
¢) Festschreibung zuvor bereits angewandter Grundsitze

a) Das Privileg des Etienne Turquetti ...................
b) Das Privileg des Theses Mutio ......................
¢) Das Privileg des Abel Foullon .......................
d) Zusammenfassung ............. ...,

. Das franzosische Privilegienwesen der Folgezeit ...........

b) Regelungsgehalt der Privilegien ......................
¢) Privilegien als Wirtschaftsgut .......................

e) Zusammenfassung ..................iiiiiiiiaai.,

. Die Déclaration von 1762 . ... .. ... .. . . .. . ..

a) Die Déclaration und ihr Regelungsgehalt ..............
b) Rechtliche Einordnung ............................

a) Allgemeiner Regelungsgehalt .......................
b) Naturrechtdes Erfinders ...........................

¢) Vererblichkeit ..

d) Zusammenfassung ............. ... ...
Vereinigte Staaten von Amerika ...........................

Koloniale Privilegien

a) Das Privileg des Samuel Winslow von 1641 ............
b) Das Privileg des Joseph Jenksvon 1646 ...............
¢) Weitere Privilegien ............... ... ... ... ... ....
d) Sichtbarer Einfluss Englands ........................

. Das Gesetz von 1790

56
56
57
57
57
58
59
59
59
60
63
64
64
64
65
65
66
66
66
67
67
67
68
68
68
69
70
70
70
71
72
72
73
73
74
75
75
76
76
77
77
78



XIV Inhaltsverzeichnis

a) Allgemeiner Regelungsgehalt ....................... 78

b) Ubertragbarkeit und Vererblichkeit .................. 79

¢) Vererblichkeit nicht rein naturrechtlich begriindet ...... 79

3. Nachgang zum Gesetzvon 1790 ......................... 80

a) DasGesetzvon 1793 ... ... .. ... . .. .. 81

b) DieReformvon 1800 .............................. 81

¢) Das Naturrecht und die Vererblichkeit ................ 82

VI Spanien .. ..... ...t 83
1. Frihe Erfindungsprivilegien oder Cédulas ................ 84

a) Das Privilegienwesen des Siglode Oro ................ 84

b) Das Privilegienwesen im 18. Jahrhundert .............. 86

¢) Vererblichkeit nur im Einzelfall ... ................... 86

2. Die Gesetzgebung des 19. Jahrhunderts ................... 87

a) Das Real Decretovon 1811 ......................... 87

b) Das Decretovon 1820 ....... ... ... .. ... i, 88

¢) Das Real Decretovon 1826 ......................... 89

d) Vererblichkeit als Teilder Gnade .................... 90

VIL Belgien . ... e 90
1. Der Erfindungsschutz des unabhéngigen Belgien ........... 91

2. Das Gesetzvon 1854 . ... .. ... .. 92
VIII. Kaiserliche Erfindungsprivilegien des Alten Reiches ......... 93
1. Entwicklung des kaiserlichen Erfindungsschutzes .......... 94

2. Verfahren und Voraussetzungen ......................... 95

3. Wesen und Umfang der erteilten Rechte .................. 96

4. Ubertragbarkeit ............... oo, 97

5. Vererblichkeit ......... ... ... . . 97

6. Mogliche Griinde fiir und wider eine Vererblichkeit ........ 98

IX. Osterreich . .. ... 99
1. Das Privilegienwesen des 18. Jahrhunderts ................ 99

2. Privilegien der Folgezeit und das Hofkammerdekret von 1810 100

3. Die Entwicklung bis 1852 ......... ... ... ... ... ... ..... 102

a) DasGesetzvon 1820 ......... .. .. .. ... ... . ..., 103

b) DasGesetzvon 1832 .......... ... ... .. .. ... ...... 104

¢) DasGesetzvon 1852 .......... ... ... .. .. ... ..., 104

d) Einordnung der &sterreichischen Entwicklung ......... 105

e) Vererblichkeit ................ ... ... ... .. ....... 105

X Sachsen . ... ..o 106
1. Die kursachsischen Erfindungsprivilegien ................. 107

a) Verfahren, Voraussetzung und Umfang der Privilegien 107

b) Ubertragbarkeit und Vererblichkeit .................. 108

¢) Vererblichkeit aus Griinden des Gemeinwohls ......... 110

2. Das Konigreich Sachsen ............................... 111



Inhaltsverzeichnis

a) Die Verordnungvon 1853 ....... ... ... ... ... ......
b) Auswirkungen der Verordnung ......................
c¢) Die Fortsetzung des Privilegs .......................
XL PreuBen . ...
1. Frithe Privilegien ............ ... ... ... ... ... oo,
2. Das Publicandum von 1815 . ... ... ... .. ... ... ... ...,
a) Regelungsgehalt ......... ... ... ... ... ... ... ......
b) Die preuBische Patentvergabepraxis in der Folgezeit . . ..
3. Vererblichkeit preuBischer Privilegien und Patente .........
4. Rechtssicherheit nur im Einzelfall .......................
XIL Bayern .. ...t e
1. Der gesetzliche Rahmen des Erfindungsschutzes ...........
2. Allgemeiner Regelungsgehalt ...........................
3. Regelungen zu Vererblichkeit ...........................
4. Vererblichkeit als Ausdruck des Liberalismus ..............
XIIL WHrttemberg . ... ..ot e
1. Der rechtliche Rahmen des Erfindungsschutzes ............
2. Inhalt der Gesetzgebung ............ ... ... ...
3. Regelungen zur Vererblichkeit ..........................

4. Einflisse und Einfluss des wiirttembergischen Patentwesens
XIV. GroBherzogtum Baden . ........... ... . ... . oL
XV. GroBherzogtum Hessen . ................ccooiiiiiiii...
XVI. Kurfiirstentum Hessen . ...t
XVII. Koénigreich Hannover ............. ... . .. oo,
XVIIL Der ZollVerein . ..........ouuuieeine e
1. Bestrebungen nach einem einheitlichen Erfindungsschutz . . . .
2. Die Zollvereinsiibereinkunft von 1842 . ...................
3. Folgen der Zollvereinsiibereinkunft ......................
XIX. Weitere Territorien . ............oveunneinneennneennn.n.

C. Zusammenfassung des 1. Teils ... ...... ... ... ... .. ..
I.  Zwischen Gnadenakt und Anspruch des Erfinders ............
II. Motive fiir die Vererblichkeit ..............................
III. Umfang der vererblichen Rechte ...........................
IV. Die Ausgangslage um die Mitte des 19. Jahrhunderts ..........

Teil 2: Vererblichkeit des Erfindungsschutzes im
DeutschenReich .............. ... ... .. ...

A. Begriff der Erbschaft vor 1877 . ......... ... ..
I.  Warum (kein) Privaterbrecht? .............................
1. Naturrechtlicher Ansatz ...............................
2. Neue politische Ansitze ...............ccciiiiineinno..



XVI

IL.

L]

IL.

Inhaltsverzeichnis
3. Nationalokonomie ............ ... ... ..., 142
4. Das Erbrecht und die Familie ........................... 143
5. Die Theorie des Ansporns . ............coouieinninnenn... 144
6. Tatsdchlicher Einfluss der verschiedenen Stromungen . . .. ... 144
Umfang der Erbschaft ............ ... ... .. .. ......... 145
1. Die Partikularrechte vor 1877 ........ ... ... ... ... ...... 145
2. Die Pandektistik . ......... ... .. ... 147
3. Grundsétzlicher Konsens .............................. 149
Debatte um einen gesamtdeutschen Erfindungsschutz ........... 150
Erfordernis eines Erfindungsschutzes ....................... 150
1. Die Patentgegner ............. ..., 151
a) Monopolgegner und Erfindungsschutz ............... 151
b) Frithe Patentgegner in Deutschland .................. 152
¢) Die Antipatentbewegung im Ausland ................. 153
d) Die deutsche Freihandelsbewegung .................. 155
e) Folgen der Antipatentbewegung ..................... 156
2. Die Patentbeflirworter ..............cooviiiiiiiiaan... 157
a) Organisationsformen der Patentbefiirworter ........... 157
b) Ausgang der deutschen Patentrechtsdebatte ........... 158
3. Argumente der Begriindung ............................ 160
a) Naturrechtlich begriindetes geistiges Eigentum ......... 161
b) Patente als Belohnung ............................. 163
c¢) Patenteals Ansporn .............. ... ... ... ..., 165
d) Vertrag zwischen Erfinder und Staat ................. 166
e) Politische und wirtschaftliche Motive . ................ 166
4. Vergleich der Begriindung von Erb- und Patentrecht ........ 167
Wesen der Rechte an Erfindungen ......................... 169
1. Geistiges Eigentum ........... ... . ... 170
2. Vererblichkeit des geistigen Eigentums ................... 171
3. Offentlich-rechtliche Theorien .......................... 172
4. Grundsitzliche Unvererblichkeit des offentlich-
rechtlichen Schutzes ......... ... .. ... ... ... ... ... .... 173
5. Individualrechte ........ ... ... ... .. ... . ... .. ... 174
6. Grundsitzliche Vererblichkeit der Individualrechte ......... 175
7. Immaterialgiiterrechte .............. .. ... ... .. .. ...... 176
8. Vererblichkeit von Immaterialgiiterrechten ................ 176
Eingang der Vererblichkeit in die
gesamtdeutsche Patentgesetzgebung ........................ 177
Bestrebungen vor Griindung des Deutschen Reiches .......... 177
1. Frithe Vorschlagevor 1848 ............................. 178

2. Die Mérzrevolution 1848 und 1849 . ..................... 180



IL.

III.

Iv.

VI

IL.

III.

Inhaltsverzeichnis XVII

3. Die Debatte im Deutschen Bund ........................ 181
Entstehung des Reichspatentgesetzes von 1877 ............... 183
1. Die Entwiirfeder Vereine .............................. 184
2. Entwurf des Reichskanzleramtes vom November 1876 . .. ... 185
3. Entwurf des Reichskanzleramtes vom Februar 1877 ........ 186
4. Entwurf des Bundesrates vom Februar 1877 ............... 187
5. Entwurf des Reichtags vom April 1877 ................... 188
6. Zusammenfassung .. .............iiii 189
Kommentatoren zum Reichspatentgesetz von 1877 ........... 191
1. Erbrecht vor Anmeldung . .............................. 191
2. Erbrechtdes Fiskus .......... ... ... ... .. .. .. ... ... 194
3. Zum Wesender Rechte ................................ 196
4. Form des UDergangs ... ............oeeuiiueueaaeaoai.. 196
5. Zusammenfassung . ............ i 197
Entwicklung der Patentrechtstheorien von 1877 bis 1891 .. ... .. 198
1. Der offentlich-rechtliche Ansatz . ........................ 198
2. Die Weiterentwicklung der Lehre von Gareis .............. 200
3. Kohlers Theorie der Immaterialgiiterrechte ................ 202
4. Das Aufkommen der Erfinderehre ....................... 204
Erbrechtliche Entwicklungen von 1877 bis 1891 .............. 206
1. Institutioneller Ausgangspunkt ......................... 206
2. Schmitts Teilentwurf zum Erbrecht ...................... 207
3. Der Entwurf der ersten Kommission ..................... 209
4. Reaktionen zum Entwurf der ersten Kommission .......... 210
Zusammenfassung . ........ ... 211
Etablierung und Differenzierung der Vererblichkeit von 1891 bis

1914 o 212
Das Patentgesetzvon 1891 ...... ... ... .. ... .. ... ..., 213
1. Friithe Vorschldgedes VDI ....... ... ... . ... . ... . .... 213
2. Die Enquetekommission von 1886 ....................... 214
3. Reichskanzleramt und Reichstag ........................ 215
4. Zusammenfassung .. ............. . 217
Weiterentwicklung der Patentrechtstheorien ................. 217
1. Die verschiedenen offentlich-rechtlichen Ansdtze ........... 218
2. Von der Theorie zum Begriff des geistigen Eigentums ....... 219
3. Die personlichkeitsrechtliche Theorie .................... 219
4. Etablierung der Immaterialgiiterrechtsidee ................ 221
5. Monismus und Dualismus . ............................. 222
Erbrechtliche Entwicklungen ab 1891 ....................... 224
1. Genesedes BGB . ... .. .. . 224

2. Rezeption ... .. 225



XVIIT Inhaltsverzeichnis

3. Erbrecht und Personlichkeitsrechte ...................... 226
IV. Der patentrechtliche Reformprozess bis 1914 ................ 230
1. Erste Reformansétze ............ ... ... ... ... ... ...... 230
2. Der Regierungsentwurfvon 1913 ........................ 232
3. Reaktionen auf den Entwurfvon 1913 ................... 234
4. Schicksal des Entwurfs von 1913 ........................ 235
5. Zusammenfassung . ............ .. 236
V. Die bis 1914 etablierten Rechte an Erfindungen .............. 237
1. Rechtausdem Patent ........... ... ... ... ... ......... 238
2. Anspruch auf Erteilung des Patentes ..................... 238
3. Gesetzliche Rechte vor Anmeldung ...................... 239
4. Erfindungsschutz vor Anmeldung ....................... 240
5. Erfinderpersonlichkeitsrecht ............................ 242
6. Erfinderrecht . ....... ... . ... ... . .. 244
7. Zusammenfassung . ......... ... 247
VI. Das Erbrechtdes Fiskus . ............ ... ... . ... . o ... 248
1. Die urheberrechtliche Gesetzeslage und ihre Kritik ......... 248
2. Die Forderung nach einer Analogie ...................... 251
3. Die Gegner einer Analogie .................ccciiin.... 252
4, Zusammenfassung ............. ... 254
E. Zusammenfassung des 2. Teils .. ......... ..., 255
I.  Gesetzliche Regelung der Vererblichkeit..................... 255
II. Wesen der Rechte an Erfindungen ......................... 256
III. Sonderfall Personlichkeitsrecht ............................ 257
IV. Kontinuitdt und Diskontinuitdt ........................... 258
Zusammenfassungin Thesen .............................. 261
Literatur- und Quellenverzeichnis .......................... 267
A.  Archivalien und Quellensammlungen ........................ 267
B, Literatur ......... ... ... 268
Personenregister .............. . ... i 295

Sachregister ......... ..o 299



Abs.

AcP

Am. J. Legal Hist.
AnnDR

AnnSPuG

AOG

AOGR

Arch. d. pol. Okon.

ArchBiirgR

Archiv PreuB3.
Geschichtskunde

Art.

Aufl.

B. U. L. Rev.

Bad. Annalen

BayZ

Bd.

Begr.

BGB

BLPMZ

BuschsArch.

bzw.

ca.

Cornell L. Rev.

DA

ders.

dies.

DJZ

EGBGB

Einl.

f.

ff.

Fn.

FS

geb.

gest.

Gewerbebl. GroB3-
herzogtum Hessen

Gewerbebl. Sachsen

Abkiirzungsverzeichnis

Absatz

Archiv fiir die civilistische Praxis

The American Journal of Legal History

Annalen des Deutschen Reichs fiir Gesetzgebung, Verwaltung und
Statistik

Annalen fiir soziale Politik und Gesetzgebung

Archiv fiir Kunde 6sterreichischer Geschichts-Quellen
Archiv fiir 6ffentliches Recht

Archiv der politischen Oekonomie und Polizeiwissenschaft
Archiv fiir blirgerliches Recht

Allgemeines Archiv fiir die Geschichtskunde des PreuBischen
Staates

Artikel

Auflage

Boston University Law Review

Annalen der GroBherzoglich Badischen Gerichte
Zeitschrift fiir Rechtspflege in Bayern

Band

Begriinder

Biirgerliches Gesetzbuch

Blatt fiir Patent-, Muster- und Zeichenwesen

Archiv fiir Theorie und Praxis des Allgemeinen Deutschen Handels-
und Wechselrechts

beziechungsweise

circa

Cornell Law Review

Deutsches Archiv fiir die Erforschung des Mittelalters
derselbe

dieselbe(n)

Deutsche Juristen-Zeitung

Einfithrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche
Einleitung

folgend

folgende

FuBnote

Festschrift

geboren

gestorben

Gewerbeblatt fiir das GroBherzogtum Hessen

Gewerbe-Blatt fiir Sachsen



XX

Gl Ann

Gruchots Beitrige
GRUR

GRUR Ausl

GRUR Int

Gutenberg-Jb.

Hartmanns Ztschft.

Hastings L.J.
Hdb.

Histéria

HRG
Hrsg.

J. Institutional Econ.
J. Marshall L. Rev.

JBI
JBNST
JEH
JherJb.
J1ZG
JPOS

JPTOS

JW
JWG
JZ
KritV

KUG

KuG-BI. Bayern

L. Q. Rev.
Loy. L.A. L. Rev.
LUG

Mitt.
Musikforschung
MuW

n. Chr.

Abkiirzungsverzeichnis

Glasers Annalen fiir Gewerbe und Bauwesen

Beitrdge zur Erlduterung des Deutschen Rechts

Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht (frither: Zeitschrift
fiir gewerblichen Rechtsschutz)

Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht Auslands- und Inter-
nationaler Teil (spater: Gewerblicher Rechtsschutz und Urheber-
recht Internationaler Teil)

Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht Internationaler Teil
(frither: Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht Auslands-
und Internationaler Teil)

Gutenberg-Jahrbuch

Zeitschrift fiir Gesetzgebung und Praxis auf dem Gebiete des Deut-
schen offentlichen Rechtes

Hastings Law Journal

Handbuch der Quellen und Literatur der neueren européischen Pri-
vatrechtsgeschichte

Historia — Revista da Faculdade de Letras da Universidade do
Porto

Handworterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte

Herausgeber

Journal of Institutional Economics

The John Marshall Law Review

Juristische Blatter

Jahrbiicher fiir Nationalokonomie und Statistik

The Journal of Economic History

Jherings Jahrbiicher fiir die Dogmatik des biirgerlichen Rechts
Jahrbuch der Juristischen Zeitgeschichte

Journal of the Patent Office Society (spater: Journal of the Patent
and Trademark Office Society)

Journal of the Patent and Trademark Office Society (frither: Journal
of the Patent Office Society)

Juristische Wochenschrift

Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte

Juristenzeitung

Kritische Vierteljahresschrift fiir Gesetzgebung und Rechtswissen-
schaft

Gesetz, betreffend das Urheberrecht an Werken der bildenden
Kiinste und der Photographie vom 9. Januar 1907 (Reichsgesetz-
blatt 1907, Nr. 3, S. 7ff.)

Kunst- und Gewerb-Blatt des polytechnischen Vereins im Konig-
Reiche Bayern

The Law Quarterly Review

Loyola of Los Angeles Law Review

Gesetz, betreffend das Urheberrecht an Werken der Literatur und
der Tonkunst vom 19. Juni 1901 (Reichsgesetzblatt 1901, Nr. 27,
S.227t.)

Mitteilungen der deutschen Patentanwilte

Die Musikforschung

Markenschutz und Wettbewerb

nach Christus



NASG
Nr.
o. .

p-m.a.
PatG

Pirckheimer-Jb.

r.

Rechtswissenschaft
des Auslandes

RG

RGZ

RHDFE

Rhein. Museum

Riv. Diritto Com-
merciale

RLE

Rn.

S.

s. L.

SachsArch.

SachsRpflArch.

San Diego L. Rev.

Schmollers Jb.

Sp.

Stud Decor Arts
u.

u. a.

UFITA

Urt.

UsS

V.

v. Chr.

VDI
VDI-Ztschr.
VIVK

vgl.

W. Va. L. Rev.
ZfGR

ZGE/IPJ
ZgS
ZHR
ZIndR
ZNR
ZRG GA

Abkiirzungsverzeichnis XXI
Neues Archiv fiir sichsische Geschichte

Nummer(n)

ohne Jahr

post mortem auctoris

Patentgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 16. Dezem-
ber 1980 (Bundesgesetzblatt I 1981 S. 1), zuletzt gedndert durch
Gesetz vom 8. Oktober 2017 (Bundesgesetzblatt I S. 3546) mit Wir-
kung vom 18. April 2018

Pirckheimer-Jahrbuch fiir Renaissance- und Humanismusfor-
schung

rexit (Regierungszeit)

Kritische Zeitschrift fiir Rechtswissenschaft und Gesetz-
gebung des Auslandes

Reichsgericht

Entscheidungen des Reichsgerichts in Zivilsachen

Revue historique de droit frangais et étranger

Rheinisches Museum fiir Jurisprudenz

Rivista del diritto commerciale e del diritto generale delle
obbligazioni

Review of Law and Economics

Randnummer(n)

Seite(n)/Satz

sine loco

Séachsisches Archiv fiir deutsches biirgerliches Recht
Sachsisches Archiv fiir Rechtspflege

San Diego Law Review

Jahrbuch fiir Gesetzgebung, Verwaltung und Volkswirtschaft im
Deutschen Reich

Spalte(n)

Studies in the Decorative Arts

und

und andere

Archiv fiir Urheber- und Medienrecht

Urteil

United States (of America)

von

vor Christus

Verein deutscher Ingenieure

Zeitschrift des Vereines deutscher Ingenieure

Vierteljahrschrift fiir Volkswirthschaft und Culturgeschichte
vergleiche

West Virginia Law Review

Zeitschrift fiir gewerblichen Rechtsschutz (spéter: Gewerblicher
Rechtsschutz und Urheberrecht)

Zeitschrift fiir Geistiges Eigentum/Intellectual Property Journal
Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft

Zeitschrift fiir das gesamte Handelsrecht

Zeitschrift fiir Industrierecht

Zeitschrift fiir Neuere Rechtsgeschichte

Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Germanisti-
sche Abteilung



XXII Abkiirzungsverzeichnis

ZStW Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft
ZUG Zeitschrift fiir Unternehmensgeschichte



Einleitung

It has been pretended by some, (and in Eng-
land especially,) that inventors have a natural
and exclusive right to their inventions, and
not merely for their own lives, but inheritable
to their heirs.*

Thomas Jefferson, 1813'

A. Gegenstand der Untersuchung

Die mit dieser Arbeit untersuchte Frage der Vererblichkeit von Rechten an
Erfindungen beriihrt unmittelbar patentrechtliche, erbrechtliche und per-
sonlichkeitsrechtliche Uberlegungen. Diese Sonderstellung mag die teilweise
Vernachléssigung dieser Thematik durch Gesetzgeber, zeitgendssische Au-
toren sowie Rechtshistoriker ebenso erkliaren wie den besonderen Reiz, den
eine diesbeziigliche Untersuchung ausmacht. Eine Selbstverstindlichkeit
war und ist das Ob und das Wie eines erbrechtlichen Ubergangs des Erfin-
dungsschutzes jedenfalls nicht. Noch im Jahr 1813 zeigte sich Thomas Jef-
ferson im obig angefiihrten Zitat erstaunt, dass in England naturrechtlich
begriindete Rechte an Erfindungen anerkannt waren, die zudem auch noch
auf die Erben iibergehen sollten.

Die Erforschung der Hintergriinde von Jeffersons Verwunderung iiber
Existenz und Vererblichkeit dieser Rechte, das meint eine umfassende his-
torische Betrachtung der erbrechtlichen Behandlung des Erfindungsschutzes
auch iiber das Naturrecht hinaus, erlaubt Schliisse auf Ursprung und Ent-
wicklung der dogmatischen Einordnung dieser Rechte. Der unausweichliche
Ausgangspunkt des Erbrechts, der Erbfall, zwang zu allen Zeiten Rechtsord-
nungen dazu, Stellung zu der Frage nach dem postmortalen Schicksal der
Rechtsverhiltnisse des Erblassers zu beziehen. Die dadurch hervortretende
Behandlung der Rechte an Erfindungen nach dem Tod des Inhabers bein-
haltete oft eine Aussagekraft der damaligen Einordnung des vergleichsweise
jungen Rechtsgebietes des Erfindungsschutzes. Betrachtet man die Frage-

! Washington (Hrsg.), The Writings of Thomas Jefferson, 1854, S. 180. Mehr zu diesem
Zitat unter Teil 1.B.V. 3.
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stellung von einem anderen Blickwinkel, so birgt der Untersuchungsgegen-
stand Erkenntnisse, inwiefern sich die aufkommenden Rechte an Erfindun-
gen in das traditionsbehaftete System des Erbrechts und seiner Grundsitze
zur Vererblichkeit und Unvererblichkeit einfiigten. Durch die personliche
Komponente des Erbrechts lasst sich feststellen, welche Rechte zu welchen
Zeiten mit der Person des Erblassers untergehen sollten. Dabei bietet der
Erbfall die Moglichkeit fiir Gesetzgebung, Rechtsprechung und Rechtswis-
senschaft, die Rechte an Erfindungen nach ihrem postmortalen Schicksal
weiter zu unterteilen. So lassen sich mittels der Vererblichkeitsregelung die
Entwicklung des Erfindungsschutzes im Allgemeinen und die Herausarbei-
tung einzelner Rechte an Erfindungen im Besonderen betrachten.

Die Geschichte des Erfindungsschutzes setzt, verglichen mit derjenigen
anderer Rechtsgebiete, spat ein. Diese Tatsache bietet die Gelegenheit, fiir die
rechtshistorische Untersuchung eines inhaltlichen Teilaspekts des Erfin-
dungsschutzes, ndmlich dessen Vererblichkeit, einen moglichst ganzheitli-
chen zeitlichen Ansatz zu wihlen. Erfindungen werden im Spatmittelalter
und der frithen Neuzeit zunéchst ausschlieBlich durch einzelfallbasierte Pri-
vilegien geschiitzt. Heute lasst sich die damalige Verbreitung dieser Erfin-
dungsprivilegien fir eine Vielzahl europiischer Rechtsordnungen nachzeich-
nen. Um 1800 begann der moderne Patentschutz das Privilegienwesen ab-
zulosen. Diese durch die Geschichte des Erfindungsschutzes vorgegebene
Zweiteilung in Privilegien und moderne Patente schlidgt sich auch in dieser
Untersuchung nieder. Fiir die Untersuchung des Privilegienwesens und der
ersten Patentgesetze konnen zahlreiche verschiedene Rechtsordnungen her-
angezogen werden. Das modernere Patentwesen soll iiberwiegend auf die
deutsche Entwicklung hin betrachtet werden. Diese territoriale Begrenzung
des Untersuchungsgegenstands ermoglicht es zudem, das Erbrecht genauer
in den Fokus mitaufzunehmen. Mit Aufkommen einer groBen Anzahl ab-
strakter patentrechtlicher Normen, der Grundsatzdiskussion um den gesetz-
lichen Erfindungsschutz, der Entstehung des ersten Reichspatentgesetzes
und des Erbrechts als Teil des Biirgerlichen Gesetzbuchs bildet das 19. Jahr-
hundert eine Schnittstelle vielgestaltiger Einfliisse, Gedankenstromungen
und Theorien zu Immaterialgiiterrechten, Personlichkeitsrechten und zum
Erbrecht, deren Etablierung als gesetztes und angewandtes Recht sich brenn-
glasartig im Kontext der Vererblichkeit von Rechten an Erfindungen wider-
spiegelt. Als zeitliche Begrenzung einer solchen Untersuchung bietet sich
1914 als das Jahr des Scheiterns der Patentreform und Ausbruch des Ersten
Weltkrieges an. Zu diesem Zeitpunkt blickt die Idee des Erfindungsschutzes
auf mindestens rund 500 Jahre, der gesetzliche Erfindungsschutz im Allge-
meinen auf rund 120 Jahre und auf Ebene des Deutschen Kaiserreichs auf
immerhin 37 Jahre zuriick.

In diesem langen Zeitraum stand die Vererblichkeit des Erfindungsschut-
zes nicht immer im Mittelpunkt der relevanten zeitgendssischen Akteure.
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Aus Sicht des Erfindungsschutzes scheint diese Bestandsaufnahme aufgrund
der vielfach nur rudimentér geregelten Privilegien der Friihzeit nicht ver-
wunderlich. Zudem mag es ob der im 19.Jahrhundert intensiv gefiihrten
Debatten zur Grundausrichtung des Patentwesens durchaus nachvollziehbar
sein, dass die Genese historischer Patentgesetze die erbrechtliche Regelung
von Rechten an Erfindungen eher stiefmiitterlich behandelte. Umgekehrt gilt
fiir das Erbrecht der Grundsatz, Vorschriften hinsichtlich des Umfangs der
Erbschaft moglichst allgemein zu halten und die vererblichen und unvererb-
lichen Bestandteile des Vermogens nicht naher aufzugliedern. Diese erbrecht-
liche und patentrechtliche Motivlage findet auch Ausdruck in den heute gel-
tenden Vorschriften zum Patent- und Erbrecht. § 1922 BGB definiert die Erb-
schaft als Vermogen des Erblassers, geht aber nicht weiter auf den Vermo-
gensbegriff ein.> Auch § 15 Abs. 1 S. 1 PatG stellt lediglich den erbrechtlichen
Ubergang des Rechtes auf das Patent (vor Anmeldung), des Anspruchs auf
Erteilung des Patentes (nach Anmeldung) und des Rechtes aus dem Patent
(nach Patentierung) fest. Dagegen findet beispielsweise die erbrechtliche Be-
handlung des Erfinderpersonlichkeitsrechts keine gesetzliche Regelung, son-
dern wird Literatur und Rechtsprechung zur Klarung iiberlassen.’ Interes-
sant ist jedoch, dass im Rahmen der Vererblichkeit bei § 15 Abs. 1 S. 1 PatG
die einzige Aufzahlung der dort genannten Rechte an Erfindungen im Pa-
tentgesetz erfolgt. Hier zeigt sich bereits, dass eine spezialgesetzliche Rege-
lung zum erbrechtlichen Ubergang pridestiniert dafiir ist, einen Uberblick
iber die bestehenden Rechte zu geben und diese weiter zu unterteilen.

B. Stand der Forschung

Die Geschichte des Patentwesens war bereits Gegenstand zahlreicher Publi-
kationen.* Insbesondere sind schon im Laufe des 19.° und 20. Jahrhunderts®
grundlegende Schriften zu den Urspriingen des Patentrechts erschienen. Das

? Naher hierzu: Kunz, in: Staudinger, BGB, 2017, § 1922, Rn. 70-75.

* Mes, Patentgesetz, 2020, § 6, Rn. 15-17.

4 Zuletzt beispielsweise Gooday/Wilf (Hrsg.), Patent Cultures, 2020; Otto/Klippel
(Hrsg.), Geschichte des Patentrechts, 2015; Brzezinski, Vorbenutzungsrecht, 2015; Ubler,
Schutzwiirdigkeit, 2014; Schmidt, Erfinderprinzip und Erfinderpersonlichkeitsrecht, 2009;
Seckelmann, Industrialisierung und Patentrecht, 2006; Mossoff, Hastings L.J. 52 (2001),
S. 1255; Hilaire-Pérez, L’invention technique, 2000; Kurz, Weltgeschichte, 2000.

> Hulme, L. Q. Rev. 12 (1896), S. 141; ders., L. Q. Rev. 13 (1897), S. 313; Miiller, Ent-
wicklung des Erfindungsschutzes, 1898.

¢ Wehr, Anfinge des Patentwesens, 1936; Prager, JPOS 26 (1944), S.711; Silberstein,
Erfindungsschutz, 1961; Heggen, Erfindungsschutz in Preuen, 1975; Beier, Gewerbefrei-
heit und Patentschutz, in: Eigentum und industrielle Entwicklung, 1979, S. 183.
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fiir die Frithphase des Erfindungsschutzes relevante Privilegienwesen sowie
das Wesen des Privilegs wurden unter anderem bereits von Barbara Dole-
meyer’, Heinz Mohnhaupt® und Diethelm KlippeP untersucht. Fiir die Erfin-
dungsprivilegien liegen meist landerspezifische Untersuchungen vor. Als fiir
die weitere Forschungsarbeit besonders wertvoll stellen sich hierbei umfang-
reiche Zusammenstellungen solcher Privilegientexte dar. Auf diesem Gebiet
haben insbesondere Giulio Mandich" fiir die frithen venezianischen und Ge-
rard Doorman" fur die ersten niederlindischen Erfindungsprivilegien um-
fangreiche Arbeiten vorgelegt. Darauf aufbauend erschienen weitere Publi-
kationen zu Venedig als einer Wiege des Erfindungsschutzes."”” Daneben lie-
gen mittlerweile Untersuchungen zu Privilegien und frithen patentrechtli-
chen Gesetzen Englands”, Frankreichs", der Vereinigten Staaten'’, Spani-
ens'* und Osterreichs' vor. Fiir die Territorien des spiteren Deutschland hat
insbesondere Matthias Gehm mehrere Aufsidtze sowie eine Monographie zur
Geschichte des Erfindungsschutzes deutscher Einzelstaaten veroffentlicht.'

" Dolemeyer, Patentrecht, in: Hdb. I11/3, 1986, S. 4067; dies., Beispiel der Habsburger-
monarchie, in: Privileg im europiischen Vergleich, Bd. 2, 1999, S. 309; dies., Erfinderpri-
vilegien, in: Geschichte des Patentrechts, 2015, S. 13.

8 Mohnhaupt, Privileg, neuzeitlich, in: HRG, Bd. 3, 1984, Sp. 2006; ders., Widerruf, in:
Privileg im europiischen Vergleich, Bd. 1, 1997, S. 93; ders., Confirmatio privilegiorum, in:
Privileg im europiischen Vergleich, Bd. 2, 1999, S. 45; ders., Privileg, Gesetz, Vertrag, Kon-
zession, in: FS Wadle, 2013, S. 627; ders., Vereinheitlichung, in: Okonomie des Privilegs,
2016, S. 33.

* Klippel, Privileg im Naturrecht, in: Privileg im europaischen Vergleich, Bd. 1, 1997,
S.329; ders., ZGE/IPJ 7 (2015), S. 49.

' Mandich, Riv. Diritto Commerciale 1936, S. 511; Mandich, JPOS 30 (1948), S. 166.

" Doorman, Octrooien, 1940.

12 Berveglieri, Inventori stranieri a Venezia, 1995; Hindle, JPTOS 100 (2018), S.529;
May, Prometheus 20 (2002), S. 159; Mola, Silk Industry, 2000.

" Bottomley, British Patent System, 2014; MacLeod, Industrial Revolution, 1988;
Gomme, Patents of Invention, 1946; Price, English Patents, 1913.

' Galvez-Behar, République des inventeurs, 2008; Hilaire-Pérez, L’invention techni-
que, 2000; Feldmann, Geschichte des franzosischen Patentrechts, 1998.

' Insbesondere durch Walterscheid in mehreren Artikeln. Zuletzt Walterscheid, JPTOS
80 (1998), S. 855; ferner durch Prager, JPOS 26 (1944), S. 711, 742; Bracha, Loy. L.A. L.
Rev. 38 (2004), S.177; Bugbee, Genesis, 1967; Nard/Moriss, Rev. L. & Econ.2 (2006),
S.223.

' Garcia Tapia, Patentes en el Siglo de Oro, 2008; ders., Cédulas, in: Historia de la
técnica, 2002, S. 83; Saiz Gonzdlez, Legislacion Historica, 1996; ders., Revolucion liberal,
1995.

'" Délemeyer, Erfinderprivilegien, in: Geschichte des Patentrechts, 2015, S. 13; dies.,
Beispiel der Habsburgermonarchie, in: Privileg im européischen Vergleich, Bd. 2, 1999,
S.309; Otruba, Scripta Mercaturae 10/2 (1976), S.75; Schonherr, Geschichte des Osterrei-
chischen Patentrechts, in: Legge veneziana, 1974, S. 221.

® Fiir Hessen bei Gehm, Mitt. 2012, S. 326; ferner fiir Bayern in ders., Mitt. 2006, S. 385;
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Dazu erschienen Beitrdge zu den kaiserlichen Privilegien des Alten Reiches"

sowie zum frithen sdchsischen®, wiirttembergischen* und preuBlischen Erfin-
dungsschutz”. Fiir die Entstehungsgeschichte des gesetzlichen Erfindungs-
schutzes existieren aber auch Werke mit einem universelleren Ansatz, welche
iiber die Forschungen zu einem bestimmten Territorium hinausgehen. So hat
Marcel Silberstein bereits 1961 diese vereinzelten Erkenntnisse zu einer all-
gemeinen Monographie der frithen Erfindungs- und Gewerbeprivilegien zu-
sammengetragen.” Desgleichen bietet Peter Kurz mit seiner Weltgeschichte
des Erfindungsschutzes eine umfassende Gesamtdarstellung samt Quellen-
material von den Anfingen des Privilegienwesens bis hin zum Patentrecht
nach modernem Verstandnis.*

Dieses moderne Patentrecht, welches vor allem im Laufe des 19. Jahrhun-
dert ausgebildet wurde, war ebenfalls bereits Gegenstand mehrerer Verof-
fentlichungen. Im Mittelpunkt der Forschung stehen hierbei Begriindung
und Wesen der neuartigen Rechte an Erfindungen. So wurde etwa zu den
rechtsphilosophischen und naturrechtlichen Wurzeln dieser Rechte ge-
forscht.” Schon frith hatten sich Fritz Machlup und Edith Penrose mit der
Anti-Patent-Bewegung auseinandergesetzt.” In der Folge hat die Forschung
auch einen Bogen von der dogmatischen Begriindung des Patentrechts hin
zur Entstehung des ersten gesamtdeutschen Patentgesetzes von 1877 ge-
spannt.” Mit der Arbeit Margrit Seckelmanns ist zuletzt ein weiterer wert-
voller Beitrag zur Geschichte des Patentrechtes veroffentlicht worden, wel-
cher die Entwicklung des frithen gesamtdeutschen Erfindungsschutzes im
Kontext von Industrialisierung und Reichsgriindung nachvollzieht.”® Fir

ders., ZRG GA 120 (2003), S. 216; Hannover in ders., Mitt. 2004, S. 157; Sachsen in ders.,
Mitt. 2003, S. 450; siehe zuletzt ders., Wiirttembergisches Patentrecht, 2001.

¥ Flechsig, Frithneuzeitlicher Erfindungsschutz, 2013; Pohlmann, GRUR 1960, S. 272;
Meldau, Technikgeschichte 26 (1937), S. 107.

* Naumann, Erfinderschutz im Konigreich Sachsen, in: Patentschutz und Innovation,
1999, S.51; Creutz, Erfindungsschutz in Sachsen, in: Jahrbuch Wirtschaftsgeschichte
1983, S.91; Ddlitzsch, Sachsische Patentpraxis, 1930.

*' Miinzenmayer, Mitt. 1990, S. 137, Mdhler, Entwicklung Wiirttemberg, 1927.

2 Treue, Wirtschafts- und Technikgeschichte PreuBens, 1984; ders., Patentwesen in
PreuBen, in: Eigentum und industrielle Entwicklung, 1979, S. 163; Heggen, Erfindungs-
schutz in Preul3en, 1975.

3 Silberstein, Erfindungsschutz, 1961.

* Kurz, Weltgeschichte, 2000.

» Klippel, ZGE/TPJ 7 (2015), S. 49; ders., Idee des geistigen Eigentums, in: Historische
Studien, 1993, S. 121; Schwab, Naturrecht und Positivierung, in: Grundlagen, 2008, S. 35;
Eisfeld, Gegensatz, in: Grundlagen, 2008, S. 51; Ulmschneider, Eigentum und Naturrecht,
2003, S. 85 ft.; Janich, Komplementirerscheinung, 2002.

* Machlupl/Penrose, JEH 10 (1950), S. 1.

77 Heggen, GRUR 1977, S.322; Hef, Vorarbeiten zum Patentgesetz, 1966; Wehr, An-
fange des Patentwesens, 1936.

# Seckelmann, Industrialisierung und Patentrecht, 2006.
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den zweiten Teil dieser Arbeit besonders relevant ist zudem die Monographie
von Alexander Schmidt, welche die deutsche Patentrechtsgeschichte ab 1877
vor dem Hintergrund der Einfiihrung des Erfinderprinzips und des Person-
lichkeitsrechts des Erfinders beleuchtet.”

Aber auch abseits der historischen Auseinandersetzung mit dem Erfin-
dungsschutz vermag sich eine Untersuchung der Vererblichkeit von Rechten
an Erfindungen die Forschungsarbeit zu anderen Rechtsgebieten nutzbar
machen. So ist beispielsweise die Genese des Erbrechts und die Aufarbeitung
der verschiedenen Stromungen zur rechtsdogmatischen Begriindung und
Einordung des Erbrechts in der Forschung thematisiert worden.* Die ersten
Arbeiten hierzu wurden von Rainer Schrider kritisch aufgegriffen und ins-
besondere um eine Untersuchung der sozialen, 6konomischen und philoso-
phischen Komponenten erweitert.”’ Daneben bestehen auch rechtshistori-
sche Arbeiten, die sich konkret mit den Entwiirfen und Vorschlagen fiir das
Erbrecht im Zusammenhang mit der Entstehung des Biirgerlichen Gesetz-
buches beschiftigen.” Eine gesamtheitliche Darstellung zur Begriindung des
Erbrechts, die auch auf historische Ansétze Bezug nimmt, hat zuletzt Anatol
Dutta vorgelegt.™

Auf dem mit dem Patentrecht eng verwandten Gebiet des Urheberrechts
liegt eine ausfiihrliche rechtshistorische und -vergleichende Arbeit von Mi-
chael Eggersberger zur Ubertragung und Vererblichkeit vor.* In Bezug auf
die Vererblichkeit der Urheberrechte findet dariiber hinaus der auch fiir das
damalige Patentrecht relevante Streit um die bis zum In-Kraft-Treten des
heute geltenden Urheberrechtsgesetzes von 1965 bestehende gesetzliche Re-
gelung, dass der Fiskus nicht Erbe des Urheberrechts werden kann, durchaus
Beachtung in rechtshistorischen Publikationen®. Zudem gibt es einige Pu-
blikationen zur Geschichte der Entwicklung des Personlichkeitsrechtes.
Hierbei kann auf die Vorarbeit von mehreren Autoren zuriickgegriffen wer-
den, welche die Urspriinge des — insbesondere allgemeinen — Personlichkeits-
rechts im 19. Jahrhundert untersucht haben.*

¥ Schmidt, Erfinderprinzip und Erfinderpersonlichkeitsrecht, 2009.

* Klippel, ZRG GA 101 (1984), S. 117; Wehr, Anfinge des Patentwesens, 1936.

' Schroder, Abschaffung oder Reform des Erbrechts, 1981.

*2 Andres, Erbrechtsentwurf von Mommsen, 1996; vgl. auch Mertens, Entstehung der
Vorschriften des BGB, 1970.

3 Dutta, Warum Erbrecht?, 2014.

% Eggersberger, Ubertragbarkeit des Urheberrechts, 1992.

% Maletzky, Erbrecht des Fiskus, 2001, S.59ff.; Eggersberger, Ubertragbarkeit des
Urheberrechts, 1992, S. 60 f. u. 87 ff.; Clément, Urheberrecht und Erbrecht, 1993, S. 18.

* Klippell Lies- Benachib, Schutz von Personlichkeitsrechten um 1900, in: BGB und
seine Richter, 2000, S. 343; Klippel, ZNR 4 (1982), S. 132; Simon, Allgemeines Personlich-
keitsrecht, 1981; Leuze, Entwicklung des Personlichkeitsrechts, 1962; Scheyhing, AcP 158
(1959/1960), S. 503.
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Bislang ist der rechtshistorischen Frage nach der Vererblichkeit von Rechten
an Erfindungen lediglich ansatzweise nachgegangen worden.

So wird im Kontext der Privilegienzeit von der bestehenden Forschung die
grundsétzliche Vererblichkeit von einzelnen Erfindungsprivilegien oftmals
ohne weitere Schlussfolgerungen wiedergegeben. Das Fehlen einer erbrecht-
lichen Regelung dagegen wird nicht erwéhnt. Den moglichen Griinden fiir
die Erwdhnung oder Auslassung erbrechtlicher Regelungen wird zumeist
nicht weiter nachgegangen. Nur vereinzelt finden sich Versuche, allgemeine
Aussagen iiber die Vererblichkeit von Erfindungsprivilegien und deren Be-
deutung fiir die jeweilige Zeit und Rechtsordnung zu treffen. So wiirden die
frithen italienischen Erfindungsprivilegien des 15. und 16. Jahrhunderts ,,not
always treated as inheritable property“.”’ Inwiefern sich bei dieser vermeint-
lich uneinheitlichen erbrechtlichen Regelungspraxis Muster erkennen lassen
und ob diese Muster oder das Fehlen solcher Muster Schliisse fiir die weitere
rechtsdogmatische Einordnung damaliger Erfindungsprivilegien zulassen,
bleibt dagegen offen. Ahnliches gilt fiir dem nicht weiter nachgegangenen
Befund, dass die Reichsprivilegien des 16. Jahrhunderts den erbrechtlichen
Ubergang ,,meist stereotyp** statuierten, dass diese frithen Reichsprivilegien
grundsétzlich vererblich sein konnten® oder dass ,,bereits die Erblassung[...]
nicht immer eine Selbstverstiandlichkeit gewesen zu sein“*’ schien.

Als weiteres Beispiel soll nach Ddlemeyer die grundsitzliche Vererblich-
keit von Erfindungsprivilegien in Osterreich zwischen 1780 und 1820 den
Schritt hin zu einer ,,Privatisierung®, das bedeutet den Ubergang des Patent-
rechts vom hoheitlichen Privileg zum Privatrecht, markieren.” In diesem
Zusammenhang ist jedoch bisher nicht untersucht worden, ob und inwiefern
frithere Erfindungsprivilegien nicht bereits grundsétzlich vererblich waren
und ob hier auch andere Griinde als solche, die im Kontext der Privatisierung
zu sehen sind, fiir die Vererblichkeit solcher Erfindungsprivilegien bestehen
konnten.

Des Weiteren haben die erwidhnten rechtshistorischen Publikationen zu
den Gesetzestexten auf dem Gebiet des Erfindungsschutzes — wenn {iber-
haupt — nur beildufig die Vererblichkeit der Rechte an Erfindungen erwahnt.
Nur Besonderheiten zur Vererblichkeit finden Fingang in die einschligigen
Untersuchungen. Beispielsweise findet die erbrechtliche Regelung der fran-
zoOsischen Déclaration von 1762 oftmals Beachtung, da hier ausdriicklich auf

7 Prager, JPOS 26 (1944), S. 711, 717.

¥ Pohlmann, GRUR 1960, S.272, 279.

¥ Miiller, GRUR 1939, S.936, 948.

“ Silberstein, Erfindungsschutz, 1961, S. 96.

* Délemeyer, Erfinderprivilegien, in: Geschichte des Patentrechts, 2015, S. 13, 20.
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die Befahigung der Erben zur Ausfithrung abgestellt wird.*” Dagegen fehlen
Untersuchungen, welche die erbrechtlichen Regelungen dieser Normen in
den Kontext weiterer Gesetzesnormen oder das allgemeine Verstindnis der
erbrechtlich tibergehenden Rechte stellten.

Seitens rechtshistorischer Darstellungen zur Entwicklung des gesamtdeut-
schen Erbrechts seit dem 19. Jahrhundert werden die Immaterialgiiterrechte
im Allgemeinen und der Patentschutz im Besonderen nicht weiter behandelt.
Hier stehen vielmehr grundsitzlichere Themenkomplexe wie die Diskussion
um Privaterbfolge, Testierfreiheit, Universalsukzession, Erbschaftssteuer so-
wie soziale und 6konomische Begriindungsansitze im Vordergrund.

Die Vielzahl von Publikationen zur Entstehung des Reichspatentgesetzes
von 1877 widmen der Vererblichkeit ebenfalls keine groBere Aufmerksam-
keit, sondern fokussieren sich auf die Fragen zum Anmelderprinzip, Lizenz-
zwang, zur Hohe der Patentgebiihren oder zur Rolle des Reichspatentamtes.
Im Hinblick auf das Erbrecht des Fiskus ist die gesetzliche Regelung zwar mit
Riicksicht auf das Urheberrecht bereits mehrfach beachtet worden. Die dar-
iiberhinausgehende tiber drei Jahrzehnte wihrende Debatte in der Literatur,
dass eine derartige Regelung analog auch fiir das Patentrecht gelten solle,*
hat dagegen keine umfassende Beachtung gefunden.*

Existenz und Umfang der dargestellten Forschungsliicke mégen nur be-
dingt tiberraschen. Denn schlieBlich behandelt die vorliegende Arbeit eine
Thematik, bei der sich erbrechtliche, patentrechtliche und persénlichkeits-
rechtliche Inhalte zwar iiberschneiden. Von diesen klassischen Forschungs-
gebieten her gedacht stellt die Vererblichkeit von Rechten an Erfindungen
jedoch nicht zwangsweise einen Untersuchungsschwerpunkt dar. So 1asst
sich aus der Sicht der rechtshistorischen Forschung, welche sich der Kodifi-
kation des deutschen Erbrechts widmet, leicht der spezielle Fall der Vererb-
lichkeit von Immaterialgiiterrechten ausklammern. Umgekehrt mag die Ver-
erblichkeit in den im 19. Jahrhundert hervortretenden Debatten um den ma-
teriellen und institutionellen Patentschutz fiir den Patentrechtshistoriker nur
eine Regelung von vielen darstellen. Auch fiir die historische Entwicklung
des Personlichkeitsrechts ist eine Auseinandersetzung mit den Rechten an
Erfindungen nicht selbstverstandlich.” Denn wéhrend das Personlichkeits-
recht im Urheberrecht offensichtlicher zutage tritt, fithrt es im Erfindungs-
schutz eher ein Schattendasein.

“ Kurz, Weltgeschichte, 2000, S.233; Ddélemeyer, Patentrecht, in: Hdb. III/3, 1986,
S. 4067, 4075.

“ Gefiihrt beispielsweise bei Gareis, Patentgesetz, 1877, 117, 118; Kohler, Deutsches
Patentrecht, 1878, 183, 184; Seligsohn, Patentgesetz, 1892, 72, 73; Damme, GRUR 1900,
S. 1, 1; Riezler, Urheber- und Erfinderrecht, 1909, S. 108 f.

“ Kurze Erwidhnung bei Maletzky, Erbrecht des Fiskus, 2001, S. 61 f.

* Eine Ausnahme darstellend Schmidt, Erfinderprinzip und Erfinderpersonlichkeits-
recht, 2009.



D. Rechte an Erfindungen 9
D. Rechte an Erfindungen

Die historische und territoriale Dimension der vorliegenden Untersuchung
macht eine klar abgrenzbare und dennoch moglichst allgemeingiiltige Ter-
minologie erforderlich. Aufgrund der Uneinheitlichkeit aussichtslos wére
der Versuch, die zeitgendssische Verwendung der Begriffe zum Patentschutz
verschiedener Autoren des Untersuchungszeitraums zu tibernehmen.* Die
Notwendigkeit einer einheitlichen Terminologie und eines weitgefassten
Uberbegriffs ist auch insbesondere vor dem Hintergrund gegeben, dass die
meisten Privilegien und frithen Gesetze die Vererblichkeit ansprechen, ohne
dass sie nach den verschiedenen Rechten ausdriicklich unterscheiden. Ein
Vorgriff auf eine heute geltende Differenzierung einzelner Rechte des Patent-
schutzes, die der Frithphase des Erfindungsschutzes noch gidnzlich fremd
war, wire daher verfehlt. Um all diese Regelungen moglichst ausnahmslos
unter einem Terminus auf ihre gegebenenfalls vorliegende weitere Unterglie-
derung untersuchen zu koénnen, muss daher ein einheitlicher, moéglichst ,,un-
bescholtener Begriff gewahlt werden.

Die vorliegende Arbeit nimmt daher ausdriicklich Bezug auf die Vererb-
lichkeit der Rechte an Erfindungen. Darunter sollen alle Rechte verstanden
werden, die im Zusammenhang mit einer Erfindung bestehen. Keinesfalls
verwechselt werden sollte der integrative, Rechtsordnungen iibergreifende
Begriff der Rechte an Erfindungen mit der jiingeren Rechtsprechung des Bun-
desgerichtshof beziiglich eines Rechtes an der Erfindung.”” Der hier gewéhlte
Begriff der Rechte an Erfindungen soll vielmehr verdeutlichen, dass dieser
sich nicht auf Rechte eines besonderen Inhabers oder solche Rechte, die einen
formellen Akt voraussetzen, beschriankt.

Die vorliegend als Rechte an Erfindungen bezeichneten Rechte diirfen
daher nicht gleichgesetzt werden mit den Rechten des Erfinders oder Erfin-
derrechten, da — je nach Rechtsordnung — nicht zwangsweise der Erfinder
(origindrer) Inhaber eines Rechtes ist. So war es zunéchst vor allem in der
Anfangszeit des Erfindungsschutzes weit verbreitet, dass einem Dritten in-
landische Rechte fiir die Einfiihrung von im Ausland bereits bekannten und
geschiitzten Erfindungen erteilt wurden. Dariiber hinaus folgten viele Pa-
tentgesetze dem Anmelderprinzip. Demnach wurde beispielsweise nach dem
Reichspatentgesetz von 1877 bei Anmeldung eines Patents von Amts wegen
nicht gepriift, ob der Anmelder auch Erfinder war. Damit konnten auch

“ Einen Einblick in den damaligen Gebrauch von ,Erfinderrecht®, ,,Patentrecht®,
»Recht aus der Erfindung®, ,,Erfindungsrecht® und ,,Erfindungsbesitz* vermittelt der Ver-
such einer Begriffsbestimmung im Rahmen einer Dissertation aus dem Jahre 1911: Hesse,
Erfinderrecht, 1911, S. 24 ff.

7 Eine kritische Auseinandersetzung mit Inhalt und Terminologie dieser Rechtspre-
chung findet sich bei Liebenau/Zechl Hofmann, ZGE/IPJ 4 (2012), S. 133.
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Personen origindre Inhaber von Patenten werden, welche in keinerlei Bezug
zum Erfindungsprozess standen.

Rechte an Erfindungen kénnen zudem auch unabhingig von formellen
Voraussetzungen bestehen. Insbesondere bedarf es fiir die Existenz solcher
Rechte nicht notwendigerweise eines Privilegs oder eines Patentes. Aus dem
Gedanken des Naturrechts lieBen sich Eigentumsrechte an Erfindungen
ohne den Zwischenschritt eines formellen Vorgangs und gar ohne positiven
Rechtsakt begriinden. Und um 1900 waren verschiedene Rechte an Erfin-
dungen vor der Anmeldung zum Patent bereits allgemein anerkannt. Zudem
konnten auch bereits bei einem bestehenden Patent fiir dieselbe Erfindung im
Rahmen eines Vorbenutzungsrechtes oder eines Erfinderpersonlichkeits-
rechts Rechte bestehen, die nicht dem Patentinhaber zustanden. Die Rechte
an Erfindungen sind insoweit nicht notwendigerweise Patent- oder Privile-
gienrechte.

SchlieBlich ist auch das Objekt dieser Rechte, mithin der Begriff der Er-
findung, fiir die Zwecke der vorliegenden Untersuchung weit zu fassen. Die
Bedeutung des Begriffs, sowohl in seiner germanischen Form ,Erfin-
dung/uitvinding™ als auch in der romanischen Form ,,inventio/invention/in-
ventie/invencion/invenzione® unterlag einem Wandel. Die urspriingliche Be-
deutung dieser Begriffe im 15. und 16. Jahrhundert war weiter gefasst und
lasst sich mit dem heutigen Verstindnis der Worter ,,finden oder ,,entde-
cken“ gleichsetzen.”® So war in einem deutschen Text von 1599 die Rede
davon, dass Kolumbus Amerika ,,erfunden® habe.” Auch ein friihes spa-
nisch-englisches Worterbuch aus dem Jahr 1623 iibersetzte ,,inventor® mit
,»an inuentor, a finder out, a plotter”.”® Ein weiteres, rein englisches Worter-
buch von 1626 listete unter den ,,Men that were Inventers” Endymion als
Entdecker der Mondlaufbahn und Odipus als denjenigen auf, der das Ritsel
der Sphinx 16ste.” Ein Erfinden in diesem urspriinglichen Sinne lag also be-
reits dann vor, wenn etwas bereits Existentes ans Licht gebracht wurde, das
aus Sichtweise der angesprochenen Kreise als neu galt. Fiir neuartige Tech-
nologien galt dies zunidchst auch dann, wenn beispielsweise ausldndische In-
novationen eingefiihrt wurden. Auch wenn den Beteiligten offenbar war,
dass die neuartige Technologie nicht auf die Fertigkeit des Einfiihrenden
zuriickging, so galt auch der Einfiihrende als Erfinder.” Dieses urspriingli-
che, weite Verstindnis wandelte sich erst im 17. und 18. Jahrhundert und
kondensierte sich schlieBlich allein auf die moderne Bedeutung des schiopfe-

“ Beispiele bei Grimm/Grimm, Deutsches Worterbuch, Bd. 3, 1862, Sp. 798 ff.; Peukert,
Kritik der Ontologie, 2018, S. 101 f.; Atkinson, Inventing Inventors, 2007, S. 14 ff.

* Hulsius, Wunderbare Beschreibung, 1599, S. 16.

0 Percivalel Minsheu, Dictionary in Spanish and English, 1623, S. 153.

' Men that were Inventers, in Cockeram, Interpreter of Hard English Words, 1626.

32 Kurz, Weltgeschichte, 2000, S. 24.
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