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Premieére Partie






Chapitre I

Préliminaires

1. But de cet ouvrage

Un ouvrage d’ensemble portant a la fois sur la naissance, I’application et le
développement historique de ’exégese allégorique restait a écrire!. En effet,
de nombreux chercheurs ont consacré une partie de leurs efforts a certains de
ces commentateurs, qui usérent, voire abusérent de I’exégese allégorique,
mais aucun d’entre eux n’a donné, 2 ce jour, une vue d’ensemble digne d’étre
retenue?. A Pexception d’un seul, tous les chercheurs se sont contentés
d’examiner I’exégese allégorique dans son application chez un ou deux pen-
seurs, établissant 2 ’occasion des analogies avec d’autres auteurs juifs du
Moyen Age?.

A cet effet, il est bon de rendre compte le plus brievement possible des
contributions apportées par les différents auteurs au sujet de ’exégese allégo-
rique. Nous adopterons I’ordre chronologique.

Toutes ces études sont en fait passibles des reproches suivants: elles ne
rendent pas compte avec la rigueur nécessaire des différents degrés de I’exé-
gese allégorique, et omettent d’en définir la nature particuliére; elles passent
sous silence la cohabitation des différents sens de I’Ecriture, ce qui est le
probléme spécifique propre a I'usage de I'exégese allégorique en milieu
médiéval juif. Les sources méme de ’allégorisme ne sont pas rappelées. Il est
vrai que S. Pinés dit lui-méme 2 leur propos: «they are still to be determined»
(The philosophical sources of the Guide) p XC, 1963.

Si nous remontons jusqu’a Léopold Zunz, ce n’est pas dans I’intention de
lui faire grief de ne pas avoir présenté un exposé systématique sur ’exégese
allégorique. Toutefois, on trouve quelques indications dans Zur Geschichte
und Literatur (1845). Le cas de Samuel ben Méir est cité; cet auteur accepte

1 Cf Georges Vajda, HUCA 1972 (XLIII) p 129.

H. Malter disait la méme chose dans Saadia Gaon, bis life and works. 2°ed, p 234, note 515.

2 1l s’agit d’I. Heinemann: «Die wissenschaftliche Allegoristik des jiidischen Mittelalters» in:
HUCA Vol 23.11950/51, pp 611—643. Sur les mérites et les défauts de cet important article, on se
reportera i ce que nous avons écrit infra. Voir aussi Georges Vajda: Recherches sur la philosophie
et la kabbale dans la pensée juive du Moyen Age, Paris, 1962, et Frank Talmage: «David Kimchi
and the rationalist tradition», in HUCA 39 1968, pp 177-230. C. Sirat: «Hanokh ben Salomon al
Qostantini», in REJ 131 1962, pp 247-354.

3 On va lire ci-dessous une bréve rétrospective du recours i ’exégese allégorique.
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«die sinnbildliche Auslegung» ('interprétation métaphorique) sans toutefois
renoncer au sens littéral. Vient ensuite une longue présentation intitulée «Die
judischen Dichter der Provence» (pp 459—-483). Le Ktav hitnatselut (lettre
apologétique) que Yédaya de Béziers adressa a Salomon ben Adret y est citée
(p 460). On peut se reporter sur ce point précis a A. S. Halkin, «Yeda’yah
Bedersi ’s apology» p 165—184 in Jewish Medieval and Renaissance Studies,
Ed A. Altmann, Cambridge, Mass. 1968.

2. Prédécesseunrs

Zunz aborde un peu plus loin le cas de Levi ben Abraham ben Hayyim de
Villefranche, mais sans noter de fagon claire le caractére particulier de cet
auteur (pp 470—-472). Par contre, le Minhat Qéna’ot est largement exploité.
Zunz répertorie pratiquement tous ceux qui y écrivirent; on sait 'importance
d’un pareil écrit pour déterminer les griefs des traditionalistes contre les
partisans des études philosophiques. Pour clore ce premier point, on dira que
L. Zunz a fourni un effort louable pour son temps, tout en n’abordant pas
directement les problémes liés au commentaire philosophique. Il demeure
que c’est dans la Zunzens Jubelschrift que devaient étre publiés le texte de
Siméon ben Joseph’s Sendschreiben ainsi que Iarticle ou D. Kaufmann reprit
toutes les interprétations allégoriques scandaleuses aux yeux des traditiona-
listes.

Dans ses Mélanges de philosophie juive et arabe, 1857, Salomon Munk fait
une oeuvre admirable de pionnier. Il expose le remarquable commentaire
philosophique inspiré a S. ibn Gabirol par le séjour au paradis (p 166). Apres
avoir souligné le role important que confére Saadia 2 la raison (p 478), Munk
en vient 2 Maimonide; il note avec justesse que ce dernier n’a pu réconcilier
entiérement la religion et la philosophie, tout en reconnaissant les droits de
chacune. Citant de nombreux philosophes qui s’inspirérent étroitement du
Guide, il signale les commentaires d’ibn Caspi sur le Guide de Maimonide.

Avec Adolf Schmiedl, Studien iiber jidische, insbesonders jidisch-ara-
bische Religionsphilosophie (1869), nous trouvons un chapitre entier traitant
de I’exégese allégorique (pp 215-236). L’auteur parle beaucoup de Philon
d’Alexandrie mais ne touche que briévement 2 I’usage de I'interprétation
allégorique par les aristotéliciens juifs. Le r6le des sources arabes de I’allégo-
risme philosophique est 3 peine esquissé.

Dans ses Vorlesungen iiber die jiidischen Religionsphilosophen des Mittel-
alters (1876), Moritz Eisler saisit bien la nature de I’enjeu. Notant la dualité
des deux sens, interne et externe, l’auteur, traitant du rdle de I’exégese
allégorique, se demande si Maimonide était plus théologien que philosophe
ou inversement. Assurément, I'influence du Guide sur la postérité n’est pas
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entiérement exploitée, mais Eisler a tout de méme le mérite de saisir la portée
du probléme chez Maimonide (pp 121-125).

Heinrich Gritz s’en tient dans sa Volkstiimliche Geschichte der Juden en
trois volumes surtout a I’histoire événementielle. Il semble toutefois exagérer
la portée de la conciliation philosophico-religieuse de Maimonide (p 472, vol.
II). De nombreux passages sont consacrés a I’historique de la controverse
autour des écrits de Maimonide. Les pérégrinations de David Kimchi sont
aussi largement évoquées.

En 1892 Wilhelm Bacher a publié deux travaux importants sur ’exégese
médiévale juive. Le premier, Die jidische Bibelexegese vom Anfang des
zehnten bis zum Ende des fiinfzehnten Jabhrbunderts produit un paragraphe
intitulé «Die philosophische Exegese». Il caractérise en quelques lignes I’exé-
gése philosophique et fait remonter I’avénement de la Religionsphilosophie a
la naissance de I’exégese philosophique (cf notre premier chapitre pour la
discussion de ce point de vue). Ce qui importe ici, c’est que Bacher donne une
introduction du commentaire de Gersonide sur Job VIII, de méme qu’une
page tirée des Sendschreiben (voir supra). Notre auteur reléve I'influence du
Guide sur les commentateurs sans toutefois citer Narboni et ibn Caspi.

Dans son deuxiéme ouvrage, Die Bibelexegese der jiidischen Religionsphi-
losophen des Mittelalters vor Maimuni (1892), Bacher analyse différents
auteurs. Le résumé de I’exégese de Saadia est commode: Iauteur souligne que
chez le Gaon la tradition ne saurait tenir lieu de spéculation (pp 4-7), rappelle
les quatre cas o ’on s’écarte du sens obvie de I’Ecriture, rejette ’allégorisa-
tion des miracles (p 10) et élimine systématiquement les anthropomor-
phismes (p 14).

Abordant Salomon ibn Gabirol, I’auteur souligne I’aspect fonciérement
philosophique de ce penseur. L’allégorisation du récit du séjour au paradis est
exposée de méme que le commentaire philosophique auquel est soumis le
réve de Jacob (Gen. 28). Abordant la phase finale de son étude, Bacher note
qu’au gré d’Abraham ibn Daoud, la philosophie est incluse dans la révélation.
Ce qui veut dire indirectement que I’exégese philosophique a pour mission
d’extraire des Ecritures les doctrines philosophiques, dissimulées aux yeux
vulgaires sous le manteau de I’allégorie. Les dimensions de ces livres n’ont pas
permis 2 Bacher d’aller plus avant, mais cette contribution est honorable.

C’est I’article de Louis Ginzberg paru dans la Jewish Encyclopedia, vol. 1
(pp 404-412), 1901, qui va retenir a présent notre attention. Ce travail est
plein de remarques judicieuses méme si son objet n’est pas entiérement centré
sur le Moyen Age. L’auteur note un point trés important qui est ’antériorité
de la vérité contenue dans les Ecritures. C’est-a-dire que les idées modernes
doivent étre vérifiées par la Bible qui semblait les renfermer bien avant leur
apparition. L’allégorisme des auteurs juifs anciens et celui de leurs coreligion-
naires hellénisés sont évoqués. L. Ginzberg a le mérite de nous présenter une
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large rétrospective historique. Toutefois, il semble laisser entendre que le
sens littéral de la loi ou des textes en général n’était jamais remis en question
(p 407). Ceci est peu probable car une quantité impressionnante de lettres
contenues dans le Minhat Qéna’ot militent contre un tel point de vue. Il reste
a souligner que L. Ginzberg se référe a I’historien arabe Shahrastani (Ed
Haarbriicker, p 256) qui signale une certaine pratique de I’exégése allégorique
chez les juifs, notamment en milieu karaite. Une traduction francaise de la
premiére partie de I’oeuvre de Shahrastani vient de paraitre grice aux bons
soins de Guy Monnot et de Daniel Gimaret (Paris, 1987).

On ne peut passer sous silence le livre de David Neumark: Geschichte der
jidischen Religionsphilosophie nach Problemen dargestellt (1907). Cet
auteur, dont I’argumentation passionnée ne peut provoquer ’adhésion de
tous ses lecteurs, ne fait pas de remarques décisives sur la question. Il résume
avec le style incisif dont il est coutumier les données de ses prédécesseurs
(pp 140—-144). Il émet toutefois une critique relativement juste contre Bacher
(p 143, note 1 in fine) qui ne différencie pas suffisamment I’allégorisme
philonien de I’allégorisme maimonidien.

Dés I'introduction de son livre, A history of medieval Jewish philosophy
(1916), Isaac Husik attire I’attention sur les problémes posés par la Bible aux
juifs partisans de I’exégese philosophique. Soulignant que la Bible était un
livre pour tous, il évoque la nécessité pour les aristotéliciens juifs de recourir
’exégese allégorique. L’apparente complexité des Ecritures serait ainsi desti-
née 2 interdire aux indignes I’accés aux hautes doctrines philosophiques que
le savant, mieux armé, extrait aisément grice 2 une interprétation appropriée.
Les commentateurs du Guide sont nommés mais I’analyse du contenu de
leurs oeuvres fait défaut. Il est vrai que ’auteur n’a traité notre question que
de fagon subsidiaire.

Avec Julius Guttmann: Die Philosophie des Judentums (1933), nous abor-
dons un livre admirable qui constitue une synthése de valeur. Pourvu d’un
index qui a le mérite de contenir une rubrique pour Allegorische Bibelerkli-
rung, cet auteur voit clairement les problémes que suscite une approche
rationaliste de la religion. Dans un chapitre trés dense (pp 153—163), il met en
évidence presque tous les motifs philosophiques qui séparent Iaristotélisme
du judaisme. Le divorce entre les représentations aristotélique et biblique de
Dieu et du monde est mis a nu. C’est cet abime que prétendaient enjamber les
philosophes en s’aidant de I’exégese allégorique. La controverse autour des
études philosophiques est évoquée (p 208 et sq.) et I’allégorisme débridé de
certains post-maimonidiens est souligné (p 210...). Enfin les commentaires
sur le Guide sont mentionnés méme si leur contenu est i peine effleuré. Ainsi
de Narboni dont J. Guttmann se contente de rappeler qu’il dépouille Dieu de
ses traits alfarabo-avicenniens conférés par Maimonide (p 219).

Léo Strauss a consacré des pages trés pénétrantes a la critique du travail de
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Jul. Guttmann dans un livre paru en 1935 et intitulé: Philosophie und Gesetz:
Beitrige zum Verstandnis Maimunis und seiner Vorlidufer. La premiére partie
ne nous intéresse pas directement: Strauss tente d’y découvrir I’orientation
générale du livre de Guttmann; il la discute trés subtilement, sans toutefois
ébranler le plan choisi par son prédécesseur. C’est le chapitre intitulé «Die
gesetzliche Begriindung der Philosophie» (pp 68—86) qui nous importe.
L’auteur choisit d’abord d’exposer la méthode d’Averroés; a cet effet, il fait
sienne la thése de Léon Gauthier: Averroés commence par chercher des
versets coraniques recommandant la spéculation; ensuite, il constate que la
recherche de la vérité ne peut étre menée a bien si ’'on n’acquiert pas le
maniement de ’instrument nécessaire, c’est-a-dire la maitrise de la logique
d’Aristote. Vu que les Grecs disposent de syllogismes trés élaborés, Averroés
déclare que rien ne s’oppose a ce que I’adepte de I’islam les reprenne a son
compte (cf L. Gauthier: Le traité décisif 1948, pp 4—17). Envisageant le cas de
Maimonide, Strauss souligne qu’il était trés conscient des limites de la raison
humaine, tout en affirmant que la finalité de la loi et celle de la philosophie
étaient identiques (pp 76—78). Toutefois, la raison et la révélation utilisent des
démarches fonciérement opposées pour parvenir a la méme vérité. La mission
de lexégese allégorique consisterait alors a rétablir ’harmonie originelle
entre les deux. On verra dans le chapitre consacré 2 Maimonide que la nature
méme du Guide requiert un jugement plus nuancé. La encore, nous pensons
que c’est le maintien ou la suppression apparente du sens littéral qui fait
probléme. Le judaisme que Maimonide entreprend d’expliquer n’en contient
pas moins de doctrines difficilement conciliables avec la philosophie d’Aris-
tote. Or le Guide n’adopte pas de position claire 2 ce sujet. D’oti 'incertitude
qui empéche de formuler un jugement catégorique (Voir Maimonide, Paris,
PUF, 1987). En 1947 paraissait introduction a la pensée juive du Moyen Age
de Georges Vajda. Cet auteur qui devait par la suite publier des travaux
consacrés 2 la conciliation des doctrines religieuses et de la philosophie chez
quelques penseurs médiévaux, n’a pas laissé de coté notre sujet. Sans traiter de
I’interprétation allégorique proprement dite, Georges Vajda aborde les pro-
blémes que suscite le rapprochement du judaisme et de I’aristotélisme. Sui-
vant de prés les justes remarques de Julius Guttmann, il note que dans le fond
le résultat est aristotélicien.

C’est un point qu’il faudra certes développer mais qui semble trés plausible
(p 145). Concernant la controverse autour des idées philosophiques, Georges
Vajda n’oublie pas de mentionner le cas de certains sectateurs de ce dernier
qui alimentérent tant la polémique par un allégorisme débridé. Toutes ces
remarques ont fait que cet ouvrage qui sera désormais cité Introduction
méritait d’étre cité.

La contribution la plus élaborée au sujet qui nous occupe est due cependant
a Isaac Heinemann, «Die wissenschaftliche Allegoristik des jiidischen Mittel-
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alters» in HUCA 23, 1 (1950-51) pp 611-649. Heinemann commence par
distinguer I’allégorie de la métaphore; il critique la théorie selon laquelle tout
allégorisme serait d’essence apologétique (p 602). Malheureusement, I’exem-
ple qu’il choisit n’est pas juste; en outre, il ne fournit pas de références
précises. Car les oeuvres d’Homere et d’Hésiode avaient un besoin pressant
d’étre allégorisées, sans cela comment les laver de tout soupgon d’impiété?
Heinemann aurait d{ voir que I'interprétation allégorique était intimement
liée a la critique des traditions religieuses. Le livre déja ancien de Pierre
Decharmes, La critique des traditions religieuses chez les Grecs depuis les
origines jusqu’a Plutarque (Paris, 1904) aurait peut-étre mieux inspiré notre
auteur. Dire sans explication que ’allégorisme grec est une production
originale propre aux Grecs est un peu imprudent. Jean Pépin dont le livre
Mpythe et allégorie (Paris, 1958) n’a pu étre connu de Heinemann, est plus
circonspect.

Apres ces préambules Heinemann en vient 2 I’allégorisme médiéval pour
déclarer que le probléme ne pouvait se poser «mit voller Schirfe» (dans toute
son acuité) puisque I’on ne disposait pas d’une terminologie adéquate. Cette
remarque est pour le moins curieuse. Car les partisans de I’allégorisme et ses
détracteurs savaient trés bien 2 quoi s’en tenir. Ce ne sont pas des impréci-
sions d’ordre terminologique qui auraient pu apaiser I’ardeur combative des
adeptes ou des critiques de Maimonide. En outre, les deux termes techniques
que Heinemann cite lui-méme nous renseignent amplement. Ce grand hellé-
niste qui traduisit en allemand les oeuvres de Philon et qui pouvait se
prévaloir d’une connaissance siire de la littérature rabbinique n’a pu distin-
guer nettement |’allégorisme grec de ’allégorisme médiéval judéo-arabe.
Certes, les sources de ce dernier sont grecques, mais la méthode d’interpréta-
tion fut radicalement transformée. Le changement décisif est que I’allégo-
risme ne s’appliquait plus 2 des mythes mais aux Ecritures saintes. Heine-
mann s’est peut-étre trop enfermé dans un cadre restreint. Pour le reste, il
examine la question chez Saadia, Abraham ibn Ezra, Maimonide et quelques
autres. Ces critiques ne retirent rien aux mérites de I’article de Heinemann.

En 1955 paraissait un ouvrage posthume de Louis Ginzberg intitulé On
jewish law and lore. Le livre contient un chapitre nommé «On allegorical
interpretation of Scripture» (pp 125—150). En fait, il s’agit d’une réimpression
pure et simple de I’article paru en 1901 dans la Jewish Encyclopaedia. Méme la
bibliographie parue a cette date n’avait pas été remise a jour. L’important
article de Heinemann n’est méme pas cité.

Salo Wittmayer Baron, ’auteur de [’Histoire sociale et religieunse des juifs,
présente un bon résumé des problémes posés par I'invasion des idées philoso-
phiques et leur implantation dans la pensée juive du Moyen Age. Dans le
huitiéme volume de la série parue en 1958, Baron a inséré un chapitre intitulé
«Faith and reason» (pp 55—137); on y trouve des remarques fort pertinentes
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sur le commentaire philosophique, méme si quelques jugements d’ensemble
du grand historien paraissent trop péremptoires (p 136). Dire que «toute la
phllosophle juive du Moyen Age ne tendait qu’a supporter la religion» n’est
pas tout fait juste; il est vrai que I’exégese allegorlque a souvent eu pour
mission de rapprocher la philosophie de la religion, mais il ne s’agissait pas
forcément de sacrifier la premiére 2 la seconde. Baron ignorerait-il les visées
fonciérement philosophiques d’un Albalag ou d’un Gersonide? Son juge-
ment nous parait d’autant plus étrange qu’il note lui-méme, un peu plus bas,
que de grands penseurs tels Maimonide ou Gabirol «were possessed by the
beauty of speculation». (Dans la collection <Patrimoines-Judaisme> que je
dirige aux éditions du Cerf je compte poursuivre la traduction des volumes de
Baron en frangais; les volumes VI, VII et VIII devraient paraitre prochaine-
ment).

Pour finir cette longue et nécessaire rétrospective on citera [article
d’Alexander Altmann paru dans PEncyclopaedia Judaica en 1971, vol.
pp 895-899. Il convient de signaler le triple ouvrage de Colette Sirat paru en
frangais, en anglais et en hébreu.

3. Définition

La méthode d’interprétation allégorique, son mode d’emploi au sein du
judaisme médiéval, sa nature et sa portée, les problémes soulevés par son
implantation peuvent étre abordés de deux maniéres: on peut étudier un 2 un
les thémes qui vont de pair avec ce type d’exégese, la prophétologie, les
anthropomorphismes, I’allégorisation des miracles, la motivation des pré-
ceptes divins, la résurrection des morts et la vie dans I’au-del3, c’est a dire
considérer tous les problémes que suscite une approche rationaliste, voire
philosophique de la religion; inversement, on peut envisager tous ces pro-
blemes regroupés sous le nom d’un méme auteur, dans la mesure ou celui-ci
offre quelque intérét. Ces deux attitudes requiérent 'une comme ’autre
Pinsertion dans un plus vaste ensemble. Mais quelle que soit la méthode
choisie, on ne peut plus se satisfaire d’ouvrages portant sur un cas unique.

La totalité des exégetes médiévaux qui usérent peu ou prou de 'interpréta-
tion allégorique n’a pu étre envisagée ici; il fallait opérer un choix qui
s’articule autour de Moise Maimonide. Le philosophe juif de Cordoue a
légitimé I'usage de I'interprétation allégorique proprement dite, aupres des
penseurs qui lui succéderent; il sera toujours temps de délimiter la portée
exacte de ce phénomene et d’attribuer 2 tel ou tel de ses sectateurs la part de
’exagération.

Il n’en demeure pas moins vrai que Maimonide a été celui qui donna le
véritable coup d’envoi i 'interprétation allégorique de type philosophique®.

4 Sur la critique des traditions religieuses par Maimonide on pourra consulter a part les
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Un mot a propos du plan choisi pour mener 2 bien ce travail. La nature de
ce sujet ne permettait pas la classique subdivision en deux parties: 'une
consacrée aux problémes théoriques et la seconde portant sur I’exégese
allégorique dans son application. Ce plan efit été commode et nous aurait
facilité la tiche. Malheureusement, il se révéle inopérant dans ce cas précis.
On a donc préféré regrouper les problémes par auteur.

Saadia Gaon n’est pas le premier philosophe juif du Moyen Age, on I’a
cependant choisi comme premier chapitre®. Il établit un canon exégétique qui
est un barrage dressé sur le chemin de I’exégeése allégorique de tout genre. En
outre, les comparaisons étant toujours instructives, on constatera aisément le
cheminement de I’exégese allégorique de Saadia 2 Maimonide. L’aspect nou-
veau qu’elle revét chez ce dernier n’est pas imputable aux seules variations des
doctrines philosophiques du temps. Ce changement tient, entre autres, au fait
que les relations entre la philosophie et la religion, c’est-a-dire tout ce qui les
sépare, sont appréhendées avec plus d’acuité. L’oeuvre principalement étu-
diée ici est Le Guide des égarésS. Comme on I’écrivait plus haut, c’est
Maimonide et la propagation de la traduction hébraique du Guide qui
assurerent la survie et le développement croissant de I’exégese allégorique.
C’est donc naturellement la postérité du Guide qui retiendra notre attention
dans les deux derniers chapitres. Ce sont les commentaires sur le Guide de
Joseph ben Abba Mari ibn Caspi’ et celui de Moise de Narbonne® qui ont été
retenus. Les différences entre ces deux commentateurs permettront de saisir
un nouvel aspect de I’exégese allégorique.

Encore un mot sur le titre de ’ouvrage, I’exégése philosophique: comme

ouvrages cités, N. Briill, «Die Polemik fiir und gegen Maimuni», in: J/GL 4 1879, pp 1-36; C.
Touati, «La controverse de 1303—1306 autour des idées philosophiques et scientifiques», in: REJ
127 1968, pp 21-37; idem, La pensée philosophigue et théologique de Gersonide, Paris 1973. Voir
surtout I'introduction; S.W. Baron, Essays on Maimonides, New York 1941.

5 En fait, hormis Isaac Israéli (850-950) il y a surtout des auteurs karaites dont Benjamin de
Nahawend auquel on attribue de nombreuses interprétations allégoriques. On peut consulter
ce sujet Phistorien arabe ibn Hazm (cf Alexander Altmann, «Narboni’ s epistle on the Shi’ur
Qomah» in Jewish Medieval and Renaissance Studies 1968, pp 225-288. Texte repris dans Von
der mittelalterlichen zur modernen Auflklirung, Tibingen 1987).

6 L’édition en trois volumes de Salomon Munk, Le Guide des égarés. De méme ’édition
hébraique de Samuel ibn Tibbon, Moreh Nebukhim. On fera quelques renvois au livre de Julius
Guttmann, Maimonides, the Guide of the perplexed, Londres 1952. A part le Guide, on utilisera
la traduction frangaise d’André Zaoui & Valentin Nikiprowetsky du Livre de la connaissance,
Sefer ha-Madda’. Millot ha-higgayon (ed 1. Efros ) in: PAAJR 34 1966, pp 3—65.

7 Nous avons utilisé ’édition de 1903 d’Isaac Last ,Zebn Schriften des Ibn Kaspi. Le commen-
tateur ajoute souvent 2 son texte des remarques ésotériques précédées de la mention Maskiyot
késéf (treillis d’argent).

8 Bien qu’elle soit défectueuse, on a recours a I’édition de Jakob Goldenthal, 1848, Vienne. La
premiére partie du commentaire a été éditée par Isaac Euchel, le premier biographe hébraique de
Moise Mendelssohn (1729-1786). Cette édition n’est guére utilisable et ne visait qu’a «récupé-
rer» Narboni qui était cité par Salomon Maimon dans son Giv’at ha-Moré. Voir depuis 1986
notre Moshé Narboni, Tibingen, Mohr.
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