JAN PAUL GOLLNAST

Mangelhafte
Reprdsentation im
kollektiven Rechtsschutz

Verdffentlichungen
zum Verfahrensrecht
220

Mohr Siebeck



Veroffentlichungen zum Verfahrensrecht

Band 220

herausgegeben von

Rolf Stirner







Jan Paul Gollnast

Mangelhafte Reprasentation
im kollektiven Rechtsschutz

Eine rechtsvergleichende Untersuchung
von ex-post-Schutzmechanismen fiir

reprasentierte Personen, insbesondere
im VDuG-Verfahren

Mohr Siebeck



Jan Paul Gollnast, geboren 1995; Studium der Geschichtswissenschaft am University
College London; Studium der Rechtswissenschaft an der Albert-Ludwigs-Universitét
Freiburg; Wissenschaftlicher Mitarbeiter am Lehrstuhl fiir Biirgerliches Recht,
Zivilprozessrecht, Internationales Privatrecht und Rechtsvergleichung der Universitét
Konstanz; Rechtsreferendariat am Kammergericht Berlin; 2025 Promotion.
orcid.org/0009-0002-3615-4071

Dissertation der Universitdt Konstanz

Tag der miindlichen Priifung: 17. Januar 2025

1. Referentin: Prof. Dr. Dr. h.c. Astrid Stadler

2. Referent: Prof. Dr. Michael Stiirner, M. Jur. (Oxford)

Gedruckt mit freundlicher Unterstiitzung der Studienstiftung ius vivum.

ISBN 978-3-16-164716-1 / eISBN 978-3-16-164717-8
DOI 10.1628/978-3-16-164717-8

ISSN 0722-7574 / eISSN 2568-7255 (Veroffentlichungen zum Verfahrensrecht)

Die Deutsche Nationalbibliothek verzeichnet diese Publikation in der Deutschen Nati-
onalbibliographie; detaillierte bibliographische Daten sind {iber https://dnb.dnb.de
abrufbar.

© 2025 Mohr Siebeck Tiibingen.

Das Werk einschlieBlich aller seiner Teile ist urheberrechtlich geschiitzt. Jede Verwertung
auflerhalb der engen Grenzen des Urheberrechtsgesetzes ist ohne Zustimmung des Verlags
unzuldssig und strafbar. Das gilt insbesondere fiir die Verbreitung, Vervielfaltigung,
Ubersetzung und die Einspeicherung und Verarbeitung in elektronischen Systemen.
Das Recht einer Nutzung der Inhalte dieses Werkes zum Zwecke des Text- und Data-
Mining im Sinne von § 44b UrhG bleibt ausdriicklich vorbehalten.

Gedruckt auf alterungsbestiandiges Papier.

Mohr Siebeck GmbH & Co. KG, Wilhelmstrae 18, 72074 Tiibingen, Deutschland
www.mohrsiebeck.com, info@mohrsiebeck.com



Vorwort

Diese Arbeit wurde im Wintersemester 2024/25 vom Fachbereich Rechtswissen-
schaft der Universitit Konstanz als Dissertation angenommen. Literatur und
Rechtsprechung konnten zum deutschen Recht bis Frithjahr 2025, zum US-
amerikanischen Recht bis Friithjahr 2024 Beriicksichtigung finden.

Prof. Dr. Dr. h.c. Astrid Stadler danke ich fiir die Inspiration zu dieser Un-
tersuchung, die Eroffnung eines faszinierenden Denkraums und die Gewahrung
groBer akademischer Freiheiten. Zahlreiche Diskussionen mit ihr zu den Pro-
blemstellungen dieser Arbeit und weiteren Rechtsfragen zéhlen zu den High-
lights meiner juristischen Ausbildung. Prof. Dr. Michael Stiirner, M. Jur. (Ox-
ford) hat durch die Erstellung des Zweitgutachtens wertvolle AnstoBe beigetra-
gen, denen nachzugehen die Untersuchung weiter vertieft hat.

Prof. Dr. Dres. h.c. Rolf Stiirner bin ich fiir die Aufnahme meiner Arbeit in die
vorliegende Schriftenreihe zu Dank verpflichtet, der Studienstiftung ius vivum
fiir einen groBziigigen Druckkostenzuschuss.

Die herzliche Aufnahme und die inspirierende Zusammenarbeit am Konstan-
zer Lehrstuhl haben mir viel bedeutet. Dem gesamten Lehrstuhlteam bleibe ich in
herzlicher Erinnerung verbunden, vor allem Dr. Julia Florian, Rhea Dittmann,
Dr. Christian Kriiger, Noemi Mehrfert, Dr. Karl Rinck sowie last, but not at all
least, Gabi Reichle.

Meinen Eltern und meinem Bruder Carl danke ich fiir ihre fortdauernde For-
derung und Unterstiitzung. Katerina war nicht nur meine juristische Sparrings-
partnerin, sondern jederzeit eine ermutigende und liebevolle Begleitung.

Gewidmet ist diese Arbeit meinen GroBeltern in Hallerndorf.

Berlin, Mai 2025 Jan Paul Gollnast






Inhaltstibersicht

VOrwort ...
Inhaltsverzeichnis ............ i

Teil 1: Problemstellung — Risiken mangelhafter reprasentativer
Prozessfithrung im kollektiven Rechtsschutz, insb. im VDuG-
Verfahren ..... ...

A. Grundproblematik und Forschungsfrage ...................
I Uberblick iiber das VDuG-Verfahren ...........................
II.  Das Reprdsentationsprinzip im VDuG-Verfahren .................
III. Risiken mangelhafter Reprdsentation im VDuG-Verfahren .........
1V. Ex-ante und ex-post-Schutzmechanismen im Hinblick auf das Risiko
mangelhafter Reprdsentation .................c.coueuiuiineenn..

B. Gang der Untersuchung ...................................

Teil 2: Verfahrens- und materiell-rechtliche Grundlagen zum
VDuG-Verfahren und zur US-amerikanischen class action ... ..

A. Prozessuale und materiell-rechtliche Grundlagen zum VDuG-
Verfahren ....... ...

I Die prozessrechtliche Bedeutung der
verbandlichen Klageberechtigung .................ccccvuuuno...

II.  Die materiell-rechtliche Befugnis des Verbandskligers zum Abschluss
von angemeldete Verbraucher bindenden Kollektivvergleichen . . . .. ..

B. Grundlagen der US-amerikanischen class action als

reprasentatives Verfahren .....................................

1. Kompakte Einfiihrung in das class action-Verfahren ...............

14
17

27

29

31

33

33

53

57
57



VIII Inhaltsiibersicht

II.  Der Reprdsentationsmechanismus der class action ................

III. Der Grad der Schutzbediirftigkeit der class members gegeniiber dem
Risiko mangelhafter Reprdsentation durch class representative und
class counsel .. ... ...

Teil 3: Materiell-rechtlicher ex-post-Schutz durch eine Haftung
der Reprisentanten fiir eine nicht sach- und
interessengerechte Prozessfihrung ............................

A. Die Rechtslage im Rahmen des class action-Verfahrens . .. ...

I Die Rechtsbeziehung zwischen class representative bzw. class counsel
und class members .. ....... ...

II.  Keine Haftung des class representative .........................
III. Regelmdfig keine Haftung des class counsel .....................
1V. Begrenztes Funktionsdquivalent zur Haftung: Gebiihrenrechtliche
Sanktionierung mangelhafter Prozessfiihrung durch den class counsel
B. Die Rechtslage im Rahmen des VDuG-Verfahrens ...........

I Die materielle Rechtsbeziehung zwischen dem Verbandskliger und den
von der Verbandsklage betroffenen Verbrauchern .................

1. Die Haftung des Verbandskldgers fiir eine
mangelhafte Prozessfillrung . ............. ..o iuiiieinenn..

III. Die materielle Rechts- und Haftungsbeziehung zwischen dem Anwalt
des Verbandskldigers und den von der Verbandsklage
betroffenen Verbrauchern ........... ... ... .. . .. . . ...

1V. Sachwidrigkeit einer Haftungsprivilegierung fiir den Verbandskldger

Teil 4: Begrenzter prozessrechtlicher ex-post-Schutz gegen
mangelhafte Reprasentation im Kollektivverfahren ............

A. Ex-post-Schutz fiir class members durch collateral attacks
gegen class action judgments ........................ . ... ......

I Die due process-Garantie als verfassungsrechtliche Grenze der
Bindungswirkung eines class action judgment ....................

II.  Direct attacks.: Appeal-Rechte der class members . ................

III. Collateral attacks gegen das class action judgment ................

74

86

105

107

107
119
121

134

139

139

171

186
208

215

217



Inhaltsiibersicht IX
B. Ex-post-Schutz fiir Verbraucher durch ,,collateral attacks* im
VDuG-Rahmen? ........... . ... . ... .. 235
L Fehlen direkter Angriffsmoglichkeiten .......................... 236

II.  Moglichkeiten fiir Verbraucher zur nachtriglichen Uberwindung der
Bindungswirkung eines Kollektivvergleichs und damit verbundener
Erlasse gem. SOT1VDUG ....... ..o 239

III. Moglichkeiten fiir Verbraucher zur nachtréiglichen Uberwindung der
Bindungswirkung eines klageabweisenden Sachurteils

in Verbandsklagen .......... . .. .. . . . . . . .. ... i 242
Teil 5: Zusammenfassung der wesentlichen Ergebnisse ......... 257
Literaturverzeichnis .............. ... ..o, 263

Sachregister .......... ... 287






Inhaltsverzeichnis

VOrwort ...
Inhaltsiibersicht ..........

Teil 1: Problemstellung — Risiken mangelhafter reprasentativer
Prozessfithrung im kollektiven Rechtsschutz, insb. im VDuG-
Verfahren ....... ...

A. Grundproblematik und Forschungsfrage ...................

I Uberblick iiber das VDuG-Verfahren ...........................

1. Klagevarianten nachdem VDuG .............................

2. Das Umsetzungsverfahren ............ ... ...,

3. Opt-in-Prinzip: Anmeldungen durch Verbraucher ................
a) Unterschiedliche Positionen zur Anmeldefrist

im GesetzgebUNESProzZessS ... vvvvvrne vt i,

b) Auslegung der Regelungin§46 L, IVVDuG .................

II.  Das Reprisentationsprinzip im VDuG-Verfahren .................
1. Keine Beteiligungsrechte fiir betroffene Verbraucher .............
2. Begrenzte Informationsrechte der betroffenen Verbraucher .......

III. Risiken mangelhafter Reprdsentation im VDuG-Verfahren . ........
1. Untergeordnete Bedeutung von Interessenkonflikten .............
2. Risiken mangelhafter Prozessfithrung .........................
a) Unzureichender Vortrag oder Gestdndnis durch
den Verbandsklager ........... ... ... . i
b) Verbraucherinteressenwidrige Verfahrensschritte durch den
Verbandskldger: Klagednderungen, -erweiterungen und
-ricknahmen ... L
¢) Revisionsinstanz ................oeuuiieiiinnennnnnennnn.
d) Abschluss eines ungiinstigen Kollektivvergleichs ..............
3. Gerichtliche Schutzverantwortung fiir die durch eine Verbandsklage
betroffenen Verbraucher, insb. durch richterliche Hinweise zum Sach-
und Streitstand ... ...

VII

O WL L W

e

14
14
15

17
18
20

21

2
24
24

25



XII Inhaltsverzeichnis

1V. Ex-ante und ex-post-Schutzmechanismen im Hinblick auf das Risiko
mangelhafter Reprdsentation .................c.ccueuiuiunennn..

B. Gangder Untersuchung ...................................

Teil 2: Verfahrens- und materiell-rechtliche Grundlagen zum
VDuG-Verfahren und zur US-amerikanischen class action ... ..

A. Prozessuale und materiell-rechtliche Grundlagen zum VDuG-
Verfahren . ... ...

I Die prozessrechtliche Bedeutung der
verbandlichen Klageberechtigung .................cccvuuunio...
1. Verfolgte Interessen in den Bahnen von VDuG-Prozessen . ........
a) Streu-, Massen- und Gemeinschaftsgiiterschiden .............
b) Individual-, Gruppen- und Allgemeininteressen ..............
¢) Zwischenfazit: Verfolgung von Individual- und
Gruppeninteressen durch VDuG-Klagen — wichtige
Reflexwirkungen fiir Allgemeininteressen . ...................
2. Generell keine materiell-rechtliche Ableitung der
verbandlichen Prozessfithrungsbefugnis ........................
3. Musterfeststellungsklage .............. ... ... ... . ...,
a) Der Verbandsklager als Prozessstandschafter .................
b) Keine gewillkiirte Prozessstandschaft .......................
aa) Rechtsnatur der Anmeldung als Prozesshandlung .........
bb) Einwdnde gegen eine Einordnung der Anmeldung als
Erméchtigung zur Prozessfithrung ......................
¢) Gesetzliche Prozessstandschaft sui generis im Gruppeninteresse
d) Zwischenfazit ........ .. ... ... . . . .
4. Abhilfeklagen ........ ... ... ..
a) Abhilfeklage zugunsten namentlich benannter Verbraucher . . . ..
b) Abhilfeklage auf nicht-monetére Leistung zugunsten einer
Gruppe nicht namentlich benannter Verbraucher .............
¢) Abhilfeklage auf Zahlung eines kollektiven Gesamtbetrags .. ...
5. Fazit zur prozessrechtlichen Einordnung der
verbandlichen Klageberechtigung . ............................
6. Schlussfolgerungen zur Bindungswirkung von
Verbandsklageurteilen fiir angemeldete Verbraucher .............

1. Die materiell-rechtliche Befugnis des Verbandskligers zum Abschluss
von angemeldete Verbraucher bindenden Kollektivvergleichen . . .. ...
1. Vertragsschluss zwischen Verbandsklager und Beklagtem zugunsten
der aus dem Vergleich berechtigten Verbraucher .................
2. Mit dem Vergleich zusammentreffende Verfiigungen zulasten
der Verbraucher ... ...... ... ... i

27

29

31

33

33
34
34
36

38
40
41
41
42
42
43
45
47
47
48

49
49

51

52

53

54

55



Inhaltsverzeichnis

B. Grundlagen der US-amerikanischen class action als
reprasentatives Verfahren .............................. ... ...,

L
1.

11

Kompakte Einfiihrung in das class action-Verfahren . ..............
Anwendungsbereich und rechtspolitische Zielsetzung des
bundesprozessrechtlichen class action-Verfahrens ................
a) Sachliche Zustandigkeit der Bundesgerichte fiir class action-

Verfahren ......... ..
b) Rechtspolitische Zielsetzung des class action-Verfahrens .......
Class action-Typen gem. FRCP23(b) ............. ... ... .....
a) FRCP 23 (b) (1): incompatible standards und limited fund class

ACLIOMS oot i it et e e e e
b) FRCP 23 (b) (2): injunctive relief class actions ................
¢) FRCP 23 (b) (3): damages class actions ......................
Besonderheiten im Ablauf eines class action-Verfahrens gem. FRCP
23 (b) (3), insb. die class certification ..........................
Ausnahme als Normalzustand: settlement class actions . ..........
Allgemeine certification-Voraussetzungen . .....................
a) Numerosity, FRCP 23 (a)(1) ....... ... .
b) Commonality, FRCP 23 (a) (2) bzw. predominance, FRCP 23

(D) (3) oo e
c) Typicality, FRCP23(a)(3) ... oot
d) Adequacy, FRCP 23 (a) (4) und standing des class representative
Die Bindungswirkung des class action judgment fiir und gegen die
class members . ...... ...

Der Reprdsentationsmechanismus der class action ................
Adequacy of representation durch den class representative,
FRCP 23 (2) (4) - o oottt e e e e e e
a) Strukturelle Dimension: Minimierung von Interessenkonflikten
aa) Prozessstrategische Differenzen und intra-class conflicts . . . .
bb) Prozessexterne Motive des class representative, insb.
problematische incentive awards . .......................
b) Performance-bezogene Dimension . .........................
aa) Kenntnisstand und Involvierung im Verfahren;
finanzielle Ressourcen ............. ... .. ... . . .....
bb) Personliche Integritdt ........... ... ... ... ... ....
Adequacy of representation durch den class counsel, FRCP 23 (g) (4)
a) Strukturelle Dimension: Minimierung von Interessenkonflikten
b) Performance-bezogene Dimension .. ........................
aa) Kenntnisstand und Involvierung im Verfahren;
finanzielle Ressourcen ................................
bb) Personliche Integritdt ................................

XIII

57
57

58

58
60
61

62
62
63

64
67
67
68

68
70
71

72
74

76
77
77

78
79

80
81
82
83
84

84
85



XIv

Inhaltsverzeichnis

III. Der Grad der Schutzbediirftigkeit der class members gegeniiber dem

Risiko mangelhafter Reprdsentation durch class representative und
class counsel ... ... ... .. ..
Die Einbindung der class members in das class action-Verfahren . ..
a) Moglichkeit zu parallelen Individualklagen und
Verjahrungshemmung durch eine anhéngige class action . . .....
b) Zentrale Rolle des notice-Verfahrens, insb. certification und
settlement-Benachrichtigung . ............ ... ... ... .......
¢) Partizipationsmoglichkeiten fiir die class members ............
aa) ,,Enter an appearance through an attorney“, FRCP 23
(© Q) (B)(AV) v o e e ettt
bb) Moglichkeit zur Intervention im class action-Verfahren . ...
cc) Gelegenheit zu objections gegen einen Vorschlag fiir ein class
action settlement, FRCP23 () (5) ......................
d) Opt-out-Moglichkeit im Rahmen von class actions gem. FRCP 23
(D) (3) oo e
Gerichtlicher Schutz fiir die class members . ....................
a) Class certification, Bestimmung des class counsel und monitoring
AULY e
b) Gerichtliche Vergleichsgenehmigung, FRCP23(e) ............
Zwischenfazit: Fortbestehende Schutzbediirftigkeit der class
members im Hinblick auf die Risiken einer mangelhaften
Reprisentation ihrer Interessen ..............................

Teil 3: Materiell-rechtlicher ex-post-Schutz durch eine Haftung
der Représentanten fiir eine nicht sach- und
interessengerechte Prozessfithrung ............................

A. Die Rechtslage im Rahmen des class action-Verfahrens . ... ..

L

11

Die Rechtsbeziehung zwischen class representative bzw. class counsel
und class members . ......... ... .. ..
Die Stellung des class representative als fiduciary fiir die class
TEIMDETS . . . o
a) Fiduciary-Beziechungen im Allgemeinen als ausfiillungsbediirftige
rechtliche Grundstruktur ............. ... .. ... ... .......
b) Die fiduciary-Pflichten des class representative im Konkreten ...
Die Stellung des class counsel als fiduciary fur die class members . . .
Das attorney-client-Verhiltnis zwischen class counsel und class
MEMDETS .. ...

Keine Haftung des class representative .........................

III. Regelmdifig keine Haftung des class counsel .....................

86
86

86

88
91

92
92

94

95
97



Inhaltsverzeichnis XV

1. Mogliche Haftungsgrundlagen ............................... 122
2. Prozessrechtliche Hindernisse einer Durchsetzung der Haftung des
class counsel . ....... ... .. .. 125
a) Keine issue preclusion nach allgemeiner Dogmatik, aber class
action-spezifische Praklusionsregel ......................... 125
b) Jurisdiction-bezogene Hindernisse fiir Haftungsklagen ......... 128
aa) Rooker-Feldman-Doktrin ............................. 129
bb) Anti-suit infunctions .................0 i, 130
3. Sachrechtliche Hindernisse einer Durchsetzung der Haftung des class
COUNSEl . ... 131
4. Zwischenfazit und Einordnung .............. ... ... ... ...... 132
1V. Begrenztes Funktionsdquivalent zur Haftung: Gebiihrenrechtliche
Sanktionierung mangelhafter Prozessfiihrung durch den class counsel 134
1. Verfahren zur Zusprache von class counsel fee awards ............ 134
2. Materiell-rechtliche Bemessung von class counsel fee awards . . . . . .. 135
B. Die Rechtslage im Rahmen des VDuG-Verfahrens ........... 139
1. Die materielle Rechtsbeziehung zwischen dem Verbandskldger und den
von der Verbandsklage betroffenen Verbrauchern ................. 139
1. Kein Vertragsschluss zwischen Verbandskldger und Anmeldern .... 141
a) Tatbestandliche Defizite .................................. 143
aa) Keine Willenserklarung des Verbandsklagers ............. 143
bb) Keine Willenserklarung der betroffenen Verbraucher ... ... 145
b) Unangemessenheit der vertraglichen Rechtsfolgen ............ 147
aa) Pflichten aus dem Auftrag fiir den Verbandsklager ........ 147
bb) Pflichten aus dem Auftrag fiir die Verbraucher, insb.
Aufwendungsersatz gem. §§669, 670 BGB ............... 149
¢) Reibungen mit der allgemeinen Rechtsgeschéftslehre .......... 150
d) Zwischenfazit: kein Vertragsschluss, sondern heteronom
gepragtes gesetzliches Schuldverhdltnis ...................... 151
2. Vorliegen einer Geschiftsfithrung ohne Auftrag gem. §§677ff. BGB 151

a) Kein Wertungswiderspruch zur Ablehnung eines

Vertragsschlusses — ,,Geschéftsfithrung aus Gefilligkeit™? ...... 152
b) Tatbestandsvoraussetzungen einer Geschéftsfithrung
ohne Auftrag ....... ... ... i 154
aa) Geschiftsbesorgung ........... ... .. i, 154
bb) Fiireinenanderen ......................ccoiiiiinn.... 154
cc) Ohne Auftrag oder sonstige Berechtigung . ............... 157
¢) Rechtsfolgenseite ............. ... i, 158
aa) Ausfithrungspflicht entsprechend dem Gruppeninteresse der
betroffenen Verbraucher .............................. 158

bb) Grundsitzlich keine Fortfiihrungspflicht
des Verbandsklagers ............ ..., 160



XVI

11

hed

11

Inhaltsverzeichnis

cc) Anzeige- und Abwartepflicht des Verbandsklagers gem. § 681
SSIBGB ..o
dd) Auskunfts- und Rechenschaftspflicht gem. §681 S.21.V.m.
§666 BGB .. ... .
ee) Kein Aufwendungsersatzanspruch des Verbandsklagers gem.
§683S.11.V.m.§670BGB ........ ... . ...
d) Zwischenfazit ........ ... ... ... . .. . ...
Kein Vorliegen eines sonstigen gesetzlichen Schuldverhiltnisses sui
GOMEELS o v ittt e e
a) Keine Einordnung als besonderes Prozessrechtsverhiltnis
mit Riicksichtnahmepflichten . .......................... ...
b) Keine Einordnung als gesetzliches, geschiftsbesorgungsihnliches
Schuldverhéltnis sui generis ........... .. ... .cciiuiiiin...
Analytische Vertiefung durch die Einordnung
als Treuhandverhdltnis ........... .. ... ... .. ... .. ... ...,
a) Grundlegende Interessenstruktur im Rahmen
von Treuhandverhéltnissen . ...............................
b) Die Geschiftsfithrung ohne Auftrag als Treuhandverhéltnis . ...
Keine Einordnung als rechtsgeschiftsahnliches
Gefilligkeitsverhaltnis mit Schutzpflichten .....................

Die Haftung des Verbandskldigers fiir eine
mangelhafte Prozessfilrung . ............. ..o i,
Ausfiihrungshaftung gem. §§677,280BGB .....................
a) Relevante Pflichtverletzungen durch den Verbandsklédger .. .. ...
b) Der Anwalt des Verbandsklagers als
dessen Geschiftsfithrungsgehilfe ...........................
Kein Entgegenstehen gerichtlicher Entscheidungen
im Verbandsklageverfahren ............... ... ... ............
Deliktische Haftung ............ ... ... . ..
Haftungsausfillung ........... ... ... ..
a) Schwierigkeiten bei Darlegung und Beweis des hypothetischen
Prozessausgangs ohne mangelhafte Prozessfithrung ...........
b) Beriicksichtigung eines (hypothetischen) Absehens von der
individuellen Anspruchsdurchsetzung .......................
¢) Mitverschulden wegen (Nichtriicknahme der) Anmeldung, § 254
BGB ..
In der Regel keine Moglichkeit zur kollektiven Geltendmachung
von Haftungsanspriichen ............. ... ... ... ... ........
Regressanspriiche (zweiter Ordnung) des Verbandsklagers gegen
seinen Anwalt .. ... ... ...
Zwischenfazit .......... . ...

Die materielle Rechts- und Haftungsbeziehung zwischen dem Anwalt

des Verbandskldigers und den von der Verbandsklage
betroffenen Verbrauchern .......... ... . .. . . ... i



Inhaltsverzeichnis XVII

Verbraucher ohne eigene Rechte aus dem Mandatsvertrag zwischen
Verbandsklager und Anwalt .......... ... ... ... ... ... .. ..., 186
RegelmiBig keine Einbeziehung der von der Verbandsklage

betroffenen Verbraucher in den Schutzbereich des Mandatsvertrags

zwischen Verbandsklager und Anwalt ......................... 187
a) Abgrenzung zur Drittschadensliquidation: ,,Zufallige*
Schadensverlagerung oder Erhohung des Haftungsrisikos? ... .. 188

b) Voraussetzungen fiir die Erstreckung der Schutzwirkungen des
Mandatsvertrags auf die von der Verbandsklage

betroffenen Verbraucher ........... ... . ... . .. . 192
aa) Leistungsndhe bzw. Drittbezogenheit der
anwaltlichen Leistung ................................ 193
bb) Einbezichungsinteresse ..................ccvuiiunn.... 195
cc) Erkennbarkeit ........... ... .. ... ... 196
(1) Zweifel angesichts der Unsicherheit liber Person und Zahl
der betroffenen Verbraucher ........................ 196
(2) Zweifel angesichts eines Missverhiltnisses von
Haftungsrisiko und Anwaltsvergiitung ............... 197
dd) In der Regel keine Schutzbediirftigkeit .................. 199
Malgaben fiir den Fall der Haftung des Anwalts aus Vertrag mit
Schutzwirkung fiir Dritte ......... ... ... . i, 201
a) Dritthaftungsrelevante Pflichtverletzungen des Anwalts . ....... 201
b) Haftungsausfilllung ........... ... ... .. i, 203
Keine Dritthaftung des Anwalts gegeniiber den von der
Verbandsklage betroffenen Verbrauchern gem. §311 IIIBGB . ... .. 204
Deliktische Haftung des Anwalts des Verbandskldgers ........... 206
Maoglichkeit zur kollektiven Geltendmachung von
Haftungsanspriichen gegen den Anwalt ........................ 206
Zwischenfazit . ......... . ... 207

Sachwidrigkeit einer Haftungsprivilegierung fiir den Verbandskliger 208
Praventive Kontrollfunktion der Haftung des Verbandsklagers .... 208
Inkompeatibilitdt einer alternativen gerichtlichen Auswahl-,
Uberwachungs- und Abberufungsméglichkeit hinsichtlich des

Verbandsklagers mit dem VDuG-Modell . ...................... 209
Notwendigkeit einer verbesserten Finanzierung
von Verbandsklagen ............ ... ... ... ... ... ... 211

a) Problematische Kumulation von Haftungsrisiko und ohnehin
negativer finanzieller Erwartung von Verbandsklagern im

Rahmen von VDuG-Verfahren ............................ 211
b) Gebotenheit einer verbesserten Finanzierung von Verbandsklagen

durch einen access to justice-Fonds ......................... 213
Zwischenfazit .......... . ... 214



XVIII Inhaltsverzeichnis

Teil 4: Begrenzter prozessrechtlicher ex-post-Schutz gegen
mangelhafte Représentation im Kollektivverfahren ............

A. Ex-post-Schutz fiir class members durch collateral attacks
gegen class action judgments ............ ... .. ... . ... ... .. ...,

I Die due process-Garantie als verfassungsrechtliche Grenze der
Bindungswirkung eines class action judgment ....................

II. Direct attacks.: Appeal-Rechte der class members . ................

III. Collateral attacks gegen das class action judgment ................
1. Prozessuale Erscheinungsformen von collateral attacks ...........
a) Antrag gem. FRCP60(b) ........ ... ...
b) Collateral attacks imengeren Sinne .........................
2. Inhaltliche Angriffspunkte fiir collateral attacks, insb. inadequate
FEPFESENIATION . ... oottt et
3. Verfahrensrechtliche Probleme von collateral attacks .. ...........
a) Priifungstiefe des collateral attack-Gerichts ..................
aa) Ansatz 1: Denovo-Prifung ............................
bb) Ansatz 2: Eingeschriankte de novo-Priifung ...............
cc) Ansatz 3: Beschrankte Priifung der Wahrung grundlegender
Verfahrensgarantien im class action-Verfahren ............
dd) Differenzierende Einordnung ..........................
(1) Keine fiir collateral attacks relevante issue preclusion
durch das class action judgment .....................
(2) Relativitat des Finalitdtsarguments ..................
(3) Komplementarverhiltnis von collateral attacks und
Haftungsklagen gegen den class counsel ..............
b) Schutz eines class action judgment durch anti-suit injunctions . . . .

B. Ex-post-Schutz fir Verbraucher durch ,,collateral attacks* im
VDuG-Rahmen? .......... ... ... . ... ..

I Fehlen direkter Angriffsmoglichkeiten ..........................

1. Keine Rechtsmittelbefahigung gebundener Verbraucher; praktisch
kein Weisungsrecht gegeniiber dem Verbandsklager ..............

2. Keine Wiederaufnahmemoglichkeit ...........................

II.  Moglichkeiten fiir Verbraucher zur nachtréiglichen Uberwindung der
Bindungswirkung eines Kollektivvergleichs und damit verbundener
Erlasse gem. SOT1VDuG ........... .. 0. 0 iiiiiiiiannao..
Praktische Grenzen der Austrittsoption (§10 VDuG) ............
2. Moglichkeit materiell-rechtlicher Angriffe gegen

den Kollektivvergleich ............... ... ... ... .. ... ... ....

—_



111

3.

Inhaltsverzeichnis

a) Keine Anfechtungsmoglichkeit fiir die
gebundenen Verbraucher ................ ... ... ... ......
b) Moglichkeit zur Geltendmachung der Unwirksamkeit/Nichtigkeit
des Kollektivvergleichs ........... ... ... ... iiiin....

Mdglichkeiten fiir Verbraucher zur nachtriglichen Uberwindung der
Bindungswirkung eines klageabweisenden Sachurteils
in Verbandsklagen ........... ... . ... 00
Keine Verletzung der Gehorsgarantie durch das VDuG-Verfahren
Im AIZemMEINen . ........ooit
a) Kein Vorab-Gehorsverzicht durch freiwillige Anmeldung ... ...
b) Reprisentative Wahrnehmung des rechtlichen Gehors durch den
Verbandsklager bzw. seinen Anwalt ........................
¢) Einschriankbarkeit der Gehorsgarantie durch
kollidierendes Verfassungsrecht ............................
d) Zwischenfazit ........ ... ... . .. . . ...
Keine Verletzung der Gehorsgarantie durch
mangelhafte Reprasentation .....................ccoviuienn...
a) Keine Grundlage in lex lata und Verfassung ..................
b) Sach- und Interessenwidrigkeit der Einfithrung einer Einrede
mangelhafter Prozessfithrung de lege ferenda .................
aa) §251III KapMuG als Vorbild? .........................
(1) Keine Ubertragbarkeit von § 25 III Nr. I KapMuG . ...
(2) Grundsitzlich mogliche Ubertragbarkeit von § 25 111
Nr.2 KapMuG .......... i
bb) Sach- und Interessenwidrigkeit einer entsprechenden
Regelungim VDuG ......... ... ... .. i,
Zwischenfazit . ......... . . ...

Teil 5: Zusammenfassung der wesentlichen Ergebnisse .........

LiteraturverzeiChnis . ........ ...

Sachregister .......... ...

XIX

240

241

242

243
244

246

248
249

249
249

250
250
251

253






Teil 1

Problemstellung — Risiken mangelhafter reprasentativer
Prozessfithrung im kollektiven Rechtsschutz, insb. im
VDuG-Verfahren






A. Grundproblematik und Forschungsfrage

Die Diskussion um neue und altere Instrumente des kollektiven Rechtsschutzes
im Zivilprozess hort nicht auf, Rechtspolitik und -wissenschaft zu beschiftigen.
In den letzten Jahren wirkten die Einfiihrung der verbraucherschiitzenden Mus-
terfeststellungsklage in §§ 606 ff. ZPO aF' und in jiingerer Zeit die der Umsetzung
der EU-Verbandsklagenrichtlinie? dienende Schaffung eines Verbraucherrechte-
durchsetzungsgesetzes (VDuG)® als Katalysatoren der Debatte in Deutschland.
Der Diskurs hat mittlerweile eine kaum mehr zu iberschauende und immer noch
stetig anwachsende Menge an Kommentierungen, Aufsédtzen und Monografien,
darunter zahlreiche Dissertationen, hervorgebracht, welche aus den unterschied-
lichsten Blickwinkeln die erheblichen Friktionen aufarbeiten, die kollektive
Rechtsschutzmechanismen in Bezug auf das {iberkommene individualistische
Paradigma des Zivilprozesses hervorrufen. Diese Arbeit reiht sich in diese Lite-
ratur ein und will sie um eine weitere Facette ergidnzen. Untersucht werden soll,
welchen Schutz einerseits das materielle Recht und andererseits das Prozessrecht
solchen Personen bieten, deren Rechte und Interessen Gegenstand eines Kollek-
tivverfahrens waren und die durch dessen Ausgang nachteilig in ihrer Rechts-
stellung beeintrachtigt wurden, wenn das auf eine nicht sach- und interessenge-
rechte Prozessfithrung durch ihre Repriasentanten im Verfahren zuriickzufithren
ist. Konnen in solchen Fallen die verantwortlichen Repriasentanten fiir Schiden
in Haftung genommen werden, die auf den nachteiligen Ausgang des Kollektiv-
prozesses zuriickgehen? Oder konnen die mangelhaft représentierten Personen
der fiir sie vom Kollektivprozess ausgehenden Bindungswirkung ausnahmsweise
unter Berufung auf die nur mangelhafte Prozessfithrung durch ihre Représen-
tanten entgehen? Diese ineinander verschrankte, hybrid verfahrens- und mate-
riell-rechtliche Fragestellung soll am Gegenstand von verbraucherschiitzenden

! Gesetz zur Einfithrung einer zivilprozessualen Musterfeststellungsklage vom 12.07.2018,
BGBI. I, S. 1151.

? Richtlinie (EU) 2020/1828 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 25. Novem-
ber 2020 iiber Verbandsklagen zum Schutz der Kollektivinteressen der Verbraucher und zur
Aufhebung der Richtlinie 2009/22/EG, ABL. L 409 vom 04.12.2020, S.1. Im Folgenden:
VKRL.

* Art. 1 Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2020/1828 {iber Verbandsklagen zum
Schutz der Kollektivinteressen der Verbraucher und zur Aufhebung der Richtlinie
2009/22/EG sowie zur Anderung des Kapitalanleger-Musterverfahrensgesetzes (Verbands-
klagenrichtlinienumsetzungsgesetz — VRUG) vom 08.10.2023, BGBI. I, Nr. 272.
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Verbandsklagen nach dem VDuG untersucht werden. Die gewahlte Perspektive
wird dabei erweitert und gleichzeitig gescharft durch eine rechtsvergleichende
Betrachtung des US-amerikanischen class action-Verfahrens, fiir welches das
aufgeworfene Problem von ex-post-Schutzmechanismen gegen die Risiken einer
nicht sach- und interessengerechten Représentation im Kollektivverfahren eben-
falls Aufmerksamkeit erfahrt.

Diese Grundproblematik kniipft an ein fiir den kollektiven Rechtsschutz pa-
radigmatisches Dilemma an: Jede Kollektivierung der Rechtsdurchsetzung steht
in einem Spannungsverhéltnis zur uneingeschrankten Verwirklichung der dem
Verfahren zugrunde liegenden individuellen Privatrechte. Je effektiver und weit-
reichender, kurz kollektiver, das Verfahren ausgestaltet ist, desto weniger Riick-
sicht kann auf die betroffenen Individualinteressen und -rechte genommen wer-
den.* Soweit die Kollektivierung der Rechtsdurchsetzung verfahrenstechnisch
durch einen Reprisentationsmechanismus umgesetzt wird, birgt das weiter die
damit eng verkniipfte Gefahr, dass die durch das Verfahren betroffenen indivi-
duellen Rechte beeintriachtigt zu werden drohen, wenn die Représentation sich
als qualitativ mangelhaft erweist. Damit geht eine besondere Schutzbediirftigkeit
der im Kollektivverfahren reprasentierten Personen einher.

Gerade auch das VDuG setzt auf einen solchen Reprisentationsmechanis-
mus: Die durch eine Verbandsklage betroffenen Verbraucher sind am Kollektiv-
verfahren nicht direkt beteiligt und werden dahingehend nicht einmal umfassend
informiert. Vielmehr miissen sie sich auf die addquate Reprasentation ihrer In-
teressen und Rechte durch den Verbandskldger (und dessen Prozessvertreter)
verlassen. Ist diese Reprédsentation aber mangelhaft, kann das unter Umstédnden
dazu fiihren, dass die Durchsetzung von eigentlich bestehenden Verbraucheran-
spriichen durch den Verlauf und Ausgang einer Verbandsklage beeintrichtigt
wird. Vor diesem Hintergrund ist es misslich, dass die rechtspolitische Diskussion
um den kollektiven Rechtsschutz in Deutschland holzschnittartig durch eine ver-
braucherfreundliche Seite, die auf den Ausbau kollektiver Rechtsschutzinstru-
mente dringt, und eine unternehmerfreundliche Seite, die erpresserische, miss-
brauchliche Klagen im industriellen Ma@Bstab fiirchtet, gepragt ist. Obwohl der
wissenschaftliche Diskurs differenzierter ausfillt, ist beiden Seiten der rechts-
politischen Auseinandersetzung die Tendenz gemein, kollektiven Rechtsschutz
als uneingeschrankt positiv fiir Verbraucher zu werten. Aus dem Blick gerét so
bisweilen, dass reprdsentierte Verbraucher auch im Rahmen von kollektiven
Rechtsschutzinstrumenten schutzbediirftig sind. Diese Problematik soll im Fol-

*Vgl. etwa Fries, Verbraucherrechtsdurchsetzung, S.185; Meller-Hannich, Gutachten
72. DJT, A 63: ,,Ganz klar ist deshalb festzuhalten, dass es ein perfektes Verfahren, welches
Effektivitat, Einzelfallgerechtigkeit und rechtliches Gehor bei Massenschéden gleichermafBen
vollendet gewahrleistet, nicht geben kann.*; Sdcker, Verbandsklage, Rn. 107; Schneider/ Con-
radylKapoor, BB 2023, 2179 (2188): ,,Kollektive Rechtsschutzmechanismen sind weder in der
bipolaren Prozesstradition noch im hiesigen Verfassungsrecht ohne schwere Nebenwirkun-
gen umsetzbar®.
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genden einleitend fiir das VDuG-Verfahren illustriert werden, dessen Funktions-
weise zunichst knapp vorzustellen ist.

I. Uberblick iiber das VDuG-Verfahren

Das VDuG ist Ausdruck eines politischen Kompromisses nach einem gewun-
denen, langwierigen und kontroversen Gesetzgebungsprozess.” Es ermdglicht
Verbandsklagen in biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten,® die Anspriiche und
Rechtsverhiltnisse einer Vielzahl von Verbrauchern oder kleinen Unternehmen’
betreffen (§1 1 VDuG). Klageberechtigt sind nach MaBgabe des §2 1 Nr. 1
VDuG i.V.m. §4 UKlaG qualifizierte Verbraucherverbande (sowie gem. §2 1
Nr. 2 VDuG auch qualifizierte Einrichtungen aus anderen EU-Mitgliedstaaten).®
Sachlich und 6rtlich ausschlieBlich zusténdig fiir das Verfahren ist grundsétzlich
das OLG, in dessen Bezirk sich der allgemeine Gerichtsstand des beklagten Un-
ternehmers befindet (§3 I VDuG).’

1. Klagevarianten nach dem VDuG

Das VDuG sieht verschiedene Varianten von Verbandsklagen vor, die auch mit-
einander kombiniert werden konnen.'® Damit verbunden besteht jeweils auch die

* Insbesondere baut es auf in der Wissenschaft im Auftrag relevanter stakeholders erar-
beiteten Umsetzungsvorschlagen fiir die VKRL auf. Im Auftrag zahlreicher Wirtschaftsver-
bande erarbeitete Bruns einen Umsetzungsvorschlag: Ders., Umsetzung der EU-Verbands-
klagerichtlinie in deutsches Recht. Im Auftrag des vzbv arbeiteten dagegen Gsell und Meller-
Hannich: Dies., Umsetzung der neuen EU-Verbandsklagenrichtlinie; Folgegutachten.

¢ Zum sachlichen Anwendungsbereich niher Musielak/Voit/Stadler, Vorb. VDuG Rn. 5;
Schneider/ Conrady/Kapoor, BB 2023, 2179 (2180); Zoller/ Vollkommer, § 1 VDuG Rn. 4 f. Fir
Arbeitssachen gilt das VDuG nicht: Bayat, NZA 2023, 1165; Diller, NZA 2023, 673; aA
PG/Halfmeier, §1 VDuG Rn. 9.

7 Letztere gelten gem. § 1 II 1 VDuG als Verbraucher im Sinne des VDuG. Solche Unter-
nehmen sind auch fiir die Zwecke dieser Untersuchung grds. miterfasst, wenn von Verbrau-
chern die Rede ist.

8 Der Verweis auf § 4 UK1aG ermoglicht neuerdings nach einem Jahr (§4 IT Nr. 2 UKl1aG)
grds. auch Klagen von ad hoc anldsslich eines Massenschadensfalls gegriindeten Verbrau-
cherverbédnden, solange diese den iibrigen Kriterien von §4 II UKlaG geniigen. Kritisch zu
deren vormaligem Ausschluss nach den §§ 606 ff. ZPO aF Musielak/Voit/Stadler, 20. Aufl.,
§606 Rn. 7; aA Bruns, Umsetzung der EU-Verbandsklagerichtlinie in deutsches Recht, S. 34.

’ Die internationale Zustindigkeit ist im Einzelnen str., vgl. Bruns, Umsetzung der EU-
Verbandsklagerichtlinie in deutsches Recht, S. 95 ff.; Domej, FS Schack (2022), S. 564; Mu-
sielak/Voit/Stadler, Vorb. VDuG Rn. 33; Thonissen, EuZW 2023, 637; ders., ZZP 134 (2021),
273; Wagner, RIW 2024, 8; Woopen, JZ 2021, 601 (603 ff.).

1 Schneider/ ConradylKapoor, BB 2023, 2179 (2182); Zoéller/Vollkommer, §1 VDuG
Rn. 18. Moglich soll auch der Ubergang zwischen diesen Varianten im Wege der Klageén-
derung sein: Riothemeyer, §1 VDuG Rn. 27 ff. Auch die Kombination von VDuG-Antrigen
mit Unterlassungsklagen nach dem UKIaG ist grundsitzlich denkbar: Musielak/Voit/Stad-
ler,§3 VDuG Rn. 1.
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Moglichkeit zum Abschluss eines gerichtlichen Vergleichs, der bei gerichtlicher
Genehmigung Wirkung fiir und gegen die angemeldeten Verbraucher entfaltet,
die von einem Austritt aus dem Vergleich absehen (§§9f., 17 VDuG). Neben die
bereits existenten und weiterhin moglichen'' Musterfeststellungsklagen (§§41 f.
VDuG; zuvor §§606 ff. ZPO aF), die auf die Feststellung des Vorliegens oder
Nichtvorliegens von tatsdchlichen und rechtlichen Voraussetzungen fiir das Be-
stehen oder Nichtbestehen von Anspriichen oder Rechtsverhiltnissen zwischen
Verbrauchern und einem Unternehmer gerichtet sind, treten als Novum soge-
nannte Abhilfeklagen, die auf eine Leistung des beklagten Unternehmers an die
durch die Klage betroffenen Verbraucher gerichtet sind. Letztere sind nur zulds-
sig, wenn die von der Klage betroffenen Anspriiche hinsichtlich des zugrunde
liegenden Sachverhalts und hinsichtlich der entscheidungserheblichen Tatsachen-
und Rechtsfragen im Wesentlichen gleichartig sind (§ 15 VDuG)."

Das VDuG sieht drei Varianten von Abhilfeklagen vor: Moglich sind (im
praktisch wohl relativ seltenen Fall,"* dass dem Verband schon vor Klageerhe-
bung alle betroffenen Verbraucher bekannt sind') erstens Abhilfeklagen zuguns-
ten mit der Klage namentlich benannten Verbrauchern (§§14 S.1, 1612
VDuG)."” Beantragt werden kann in diesem Fall sowohl eine Geldzahlung, als
auch eine nicht-monetare Leistung (z.B. Nachbesserung oder Ersatzlieferung) an
die benannten Verbraucher.'® Das Gericht entscheidet in diesem Fall grundsétz-
lich durch Endurteil iiber die Anspriiche der benannten Verbraucher, § 1612, 3
VDuG." Zweitens kann der Verband eine Abhilfeklage gem. §§14 S. 1, 1611
VDuG auch auf eine nicht-monetére Leistung zugunsten einer Gruppe noch
nicht namentlich benannter Verbraucher richten. Hélt das Gericht eine solche
Klage fiir dem Grunde nach begriindet, erlisst es ein Abhilfegrundurteil (§16 1 1
VDuG), welches mit Blick auf das sich grundsétzlich anschlieBende Umsetzungs-
verfahren die konkreten Voraussetzungen, nach denen sich die Anspruchsberech-
tigung der betroffenen Verbraucher bestimmt, sowie die von den Verbrauchern
zu erbringenden Berechtigungsnachweise festlegt (§16 1T 1 VDuG). Gelingt kein
Umsetzungsvergleich (§ 17 VDuG), ordnet das Gericht in einem weiteren Schritt

"Der Subsidiarititsgrundsatz wird mit Blick auf Abhilfeklagen durch §41 II VDuG
durchbrochen.

2Dazu ausfiihrlich Biischer, WRP 2024, 1 (4f.); Dittmann/Gollnast, VuR 2023, 135
(136 {f.); Mayrhofer/Koller, ZIP 2023, 1065; Schreier, VersR 2024, 144 (150f.); Thénissen, r+s
2023, 749 (751 ft.).

B Axtmann, DB 2023, 2614 (2616); Miinscher, WM 2023, 2082 (2086); PG/Halfmeier, § 14
VDuG Rn.2; Rjf, MDR 2023, 1417 (1417 f.); Schidfkel Liihmann, NJW 2023, 3385 (3388).

' Zu alternativen Umgangsmoglichkeiten mit Anmeldungen nicht in der Klageschrift
benannter Verbraucher fiir diese Klagevariante s. Rothemeyer, § 14 VDuG Rn 7.

' Vollkommer, MDR 2023, 1349 (1353 f.) spricht von ,,Abhilfe-Sammelklagen® in Ab-
grenzung von ,,Abhilfe-Gruppenklagen® zugunsten von nicht namentlich benannten Ver-
brauchern.

' Schldifkel Liihmann, NJW 2023, 3385 (3388).

" Néher Zoller/Althammer, § 16 VDuG Rn. 3.
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durch Abhilfeendurteil das Umsetzungsverfahren an (§§17 II, 18 T VDuG)."
Eine nichtbegriindete Abhilfeklage weist das Gericht dagegen durch Endurteil
ab, § 16 I 3 VDuG. Grundsitzlich parallel zur Abhilfeklage auf nicht-monetére
Leistung zugunsten einer Gruppe nicht namentlich benannter Verbraucher lauft
schlieBlich drittens die Variante der Abhilfeklage, die auf Zahlung eines kollek-
tiven Gesamtbetrags gerichtet ist (§ 14 S.2 VDuG). Hier legt das Abhilfegrund-
urteil entweder schon den jedem Verbraucher zustehenden Betrag fest, wenigs-
tens aber eine dahingehende Berechnungsmethode (§16 I12 VDuG). Mit dem
das Umsetzungsverfahren anordnenden Abhilfeendurteil wird der Unternehmer
zur Zahlung eines kollektiven Gesamtbetrags, der nach freier Uberzeugung des
Gerichts zu bestimmen, letztlich groBziigig" zu schitzen ist (§ 19 VDuG i.V.m.
§287 ZPO),* zu Hinden eines Sachwalters verurteilt (§ 18 II VDuG), der im
Umsetzungsverfahren zur Erfiillung der Anspriiche der angemeldeten Verbrau-
cher zur Verfiigung steht. Erweist sich der festgesetzte Betrag im Laufe des Um-
setzungsverfahrens als zu niedrig, kann der Verbandsklager eine Erh6hung bean-
tragen (§21 VDuG). Soweit der Betrag dagegen nicht vollstindig abgerufen
wurde, hat der Sachwalter dem Unternehmer den verbleibenden Betrag zu er-
statten (§37 VDuQ).

2. Das Umsetzungsverfahren

Durch das sogenannte Umsetzungsverfahren soll die den angemeldeten Verbrau-
chern zustehende Abhilfe nach MaBgabe des Abhilfegrundurteils durch einen
gerichtlich bestellten Sachwalter an diese verteilt werden (§§ 22 ff. VDuG).” Fiir
Klagen auf Zahlung eines kollektiven Gesamtbetrags errichtet und verwaltet der
Sachwalter einen Umsetzungsfonds (§ 25 VDuG), aus dem berechtigte Zahlungs-
anspriiche der angemeldeten Verbraucher zu erfiillen sind (§27 Nr.9 VDuG).
Hinsichtlich nicht-monetirer Anspriiche fordert der Sachwalter den Unterneh-
mer zur Erfillung auf (§27 Nr. 10 VDuG).” Soweit der Sachwalter geltend ge-
machte Verbraucheranspriiche nach Maligabe des Abhilfegrundurteils fiir nicht
erfiillbar halt, lehnt er deren Erfiillung ab (§27 Nr.1 VDuG). Gegen die Ent-
scheidung des Sachwalters konnen betroffene Verbraucher (und der beklagte

'® Auf Antrag beider Parteien kann das Gericht, wenn Vergleichsbemiithungen nach § 17
VDuG aussichtslos erscheinen, auch sofort durch ein Endurteil entscheiden, das die Inhalte
von Abhilfegrundurteil und Abhilfeendurteil kombiniert (§ 16 IV VDuG).

! BT-Drs. 20/6520, S. 83: ,,Sofern die Wiirdigung der Umstinde es zulisst, kann das Ge-
richt bei seiner Schétzung unterstellen, dass alle angemeldeten Anspriiche in voller Hohe
berechtigt sind. Es darf die Summe der denkbaren Hochstbetrige aller Einzelanspriiche bil-
den.“ Relativierend Rdothemeyer, §19 VDuG Rn. 4 bei Anhaltspunkten fiir Fehlanmeldun-
gen. Kritisch aus Beklagtenperspektive Mekat/Amrhein, RAW 2023, 23 (27f.).

» Niher Dittmann, GVRZ 2024, 6; Skauradszun, MDR 2024, 741.

2 Uberblick bei Heerma, ZZP 136 (2023), 425 (440 ff.).

2 Zu Zwangsmitteln s. § 29 VDuG.
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Unternehmer) Widerspruch einlegen (§ 28 II VDuG). Der Sachwalter trifft dann
eine Widerspruchsentscheidung (§28 III VDuG), gegen die beide Seiten binnen
zwei Wochen vor dem Prozessgericht vorgehen konnen, das dann durch unan-
fechtbaren Beschluss entscheidet (§28 IV VDuG).

Wichtig ist die Erkenntnis, dass das Umsetzungsverfahren den verfahrensge-
genstindlichen Streitkomplex nicht endgiiltig erledigt, sondern nur das Abhil-
fegrundurteil umsetzt. Verbrauchern steht im Anschluss an das Verbandsklage-
verfahren eine Individualklage gegen den Unternehmer offen, um solche An-
spriiche durchzusetzen, die der Sachwalter im Umsetzungsverfahren entweder
nicht (vollstindig) als nachgewiesen angesehen hat oder mangels ausreichenden
Kollektivbetrags nicht umfinglich erfiillen konnte (§39 VDuG).” Diese Mog-
lichkeit ist allerdings zweifach qualifiziert: Erstens kann ein Anspruch nicht mehr
im Hinblick auf diejenigen Aspekte, insbesondere Beweismittel, geltend gemacht
werden, die bereits Gegenstand der Priifung im Umsetzungsverfahren waren.
Insoweit war das Widerspruchsverfahren nach §28 VDuG vorrangig (§39 aE
VDuG).* Zweitens greift fiir eine Individualklage die Bindungswirkung von Ur-
teilen des Verbandsklagegerichts nach §11 III 1 VDuG. Unter denselben Ein-
schrankungen kann auch der beklagte Unternehmer gem. §40 VDuG nachtrég-
lich Herausgabeanspriiche gegen individuelle Verbraucher geltend machen, so-
weit er diese auf Einwendungen stiitzt, die er weder im VDuG-Erkenntnisverfah-
ren noch im Widerspruchsverfahren nach § 28 VDuG hitte geltend machen kon-
nen, weil sie entweder zu individualisiert fiir die Verbandsklage waren oder weil
sie auf Beweismitteln griinden, die nach MaBgabe des Abhilfegrundurteils im
Umsetzungsverfahren nicht beriicksichtigt werden konnten.

3. Opt-in-Prinzip: Anmeldungen durch Verbraucher

VDuG-Verbandsklagen dienen letztendlich der Durchsetzung individueller Ver-
braucheranspriiche. Um den Bezug zwischen diesen Anspriichen und dem Ver-
bandsklageverfahren zu vermitteln, setzt das VDuG auf ein opr-in-Verfahren.”
Verbraucher erhalten Gelegenheit zur Anmeldung ihrer Anspriiche oder Rechts-
verhiltnisse™ im Verbandsklageregister, wobei Anmeldungen bis zum Ablauf

» Rdthemeyer, §39 VDuG Rn. 5.

* Das kann angemeldete Verbraucher faktisch zur Teilnahme am Umsetzungsverfahren
zwingen, um einer spateren Praklusion hinsichtlich ihrer Anspriiche zu entgehen: Heerma,
Z7ZP 136 (2023), 425 (454 f1.).

» Die VKRL lieBe zwar fiir innerstaatliche (nicht aber fiir grenziiberschreitende) Ver-
bandsklagen auch ein opt-out-Verfahren zu (Art. 9 II, I111). Das wurde in Deutschland aber
jedenfalls auf politischer Ebene nie ernsthaft diskutiert. Vgl. Thénissen, Subjektive Privat-
rechte und Normvollzug, S. 557 mwN. S. aber fiir Streuschiaden den Vorschlag von Rinck,
Streuschadensbekdmpfung. S. 367 ff.

% Das VDuG spricht immer wieder von ,,angemeldeten Verbrauchern® (s. etwa § 11 I1I
VDuG), obwohl das eigentlich irrefithrend ist. Denn angemeldet werden nach §46 1 1 VDuG
Anspriiche oder Rechtsverhéltnisse, nicht aber Personen.
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von drei Wochen nach dem Schluss der miindlichen Verhandlung vorgenommen
und auch wieder zuriickgenommen werden konnen (§46 I, IV VDuG). Vor Ab-
lauf dieser Frist kann kein Urteil ergehen: § 13 IV VDuG stellt sicher, dass dies
frithestens sechs Wochen nach Schluss der miindlichen Verhandlung moglich ist.

Die Rechtswirkungen der Anmeldung sind von entscheidender Bedeutung
nicht nur fiir das weitere VDuG-Verfahren, sondern auch fiir etwaige Individu-
alverfahren von angemeldeten Verbrauchern gegen den Unternehmer. Mate-
riell-rechtlich bewirkt die Anmeldung eine auf den Zeitpunkt der Erhebung der
Verbandsklage riickwirkende Hemmung der Verjdhrung der Anspriiche betrof-
fener Verbraucher gegen den beklagten Unternehmer (§204a 1 1 Nr. 3, 4 BGB),
die erst sechs Monate nach der rechtskriftigen Entscheidung oder anderweitigen
Beendigung des Verbandsklageverfahrens (§204a III 1 i.V.m. §204 I1 1 BGB)
oder nach Riicknahme einer Anmeldung (§204a 111 2 BGB) endet. Aus prozess-
rechtlicher Perspektive sind von Anmeldern bereits erhobene parallele Indivi-
dualklagen auszusetzen, bis liber die Verbandsklage rechtskriftig entschieden ist
oder sie sich sonst erledigt hat, bzw. bis die Anmeldung zuriickgenommen wird
(§11T VDuG). Angemeldete Verbraucher konnen aullerdem wihrend der
Rechtshiangigkeit der Verbandsklage keine neuen parallelen Individualklagen
gegen den Unternehmer erheben (§ 11 II VDuG). Vor allem aber ist eine wirk-
same Anmeldung entscheidend fiir die Bindungswirkung von Vergleichen und
Urteilen im VDuG-Verfahren (§§9 11, 11 III 1 VDuG) und berechtigt zur Teil-
nahme am Umsetzungsverfahren (§ 26 VDuG).

Bis wann die durch eine Verbandsklage betroffenen Verbraucher eine verbind-
liche Entscheidung treffen miissen, ob sie ihre Anspriiche bzw. Rechtsverhélt-
nisse zur Eintragung in das Klageregister anmelden, ist deshalb von {iberragen-
der Bedeutung fiir ihre Rechtsposition und Schutzwiirdigkeit.

a) Unterschiedliche Positionen zur Anmeldefrist im Gesetzgebungsprozess

Fiir Musterfeststellungsklagen nach §§ 606 ff. ZPO aF war eine Anmeldung nur
bis zum Ablauf des Tages vor Beginn der miindlichen Verhandlung, eine Riick-
nahme der Anmeldung noch bis zum Ablauf des Tages der ersten miindlichen
Verhandlung moglich gewesen (§608 I, III ZPO aF). Im Gesetzgebungsprozess
zum VDuG zihlte der opt-in-Zeitpunkt zu den umstrittensten Aspekten. Insbe-
sondere seitens der Verbraucherverbdnde war ein sogenanntes spites opt-in ge-
fordert worden: Verbraucher sollten in Kenntnis der Sachentscheidung des Ge-
richts dariiber befinden kdnnen, ob sie sich auf die gerichtliche Entscheidung im
Verbandsklageverfahren berufen und an einem etwaigen Vollzugsverfahren teil-
nehmen wollen.” Demgegeniiber bestand ein anderes Lager, bestirkt auch durch

7 Gselll Meller-Hannich, Umsetzung der neuen EU-Verbandsklagenrichtlinie, passim; ein-
dringlich nochmals dies., Folgegutachten, S. 6 f. S. auch Fervers, Bindung Dritter, S. 338 ff.;
Meller-Hannich, Stellungnahme VDuG, S.4f.; Rothemeyer, jM 2022, 178, 181 f.; vzbv, Stel-
lungnahme VDuG, S. 11 ff. Frith schon Gselll Meller-Hannich/Stadler, NJW-aktuell 5/2016,
14.
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die Wirtschaftsverbande, auf einem moglichst frithen opt-in der Verbraucher,
jedenfalls aber noch bevor eine Sachentscheidung im Verbandsklageverfahren
ergeht.”® SchlieBlich wurde aus der Wissenschaft auch gefordert, die opt-in-Frist
flexibel zu gestalten und ihre Dauer in das Ermessen des Gerichts zu stellen.”
Fiir ein spites opt-in wurde vorgebracht, es sei besonders zur Durchsetzung
von Streuschdden praktisch alternativlos, bei denen mit frithen opz-in-Erklarun-
gen kaum zu rechnen sei.*® Zudem entschirfe es die Problematik, ob Verbraucher
an ein Verbandsklageurteil gebunden werden kénnen, ohne dass ihnen zuvor
vollumféanglich rechtliches Gehor gewédhrt worden ist und minimiere das Haf-
tungsrisiko fiir die prozessfiihrenden Verbiande.* Die tiberzeugende, wohl herr-
schende Meinung hat sich aber stets fiir ein tendenziell frithes opt-in ausgespro-
chen und sich dabei insbesondere auf den Grundsatz des fairen Verfahrens und
der prozessualen Waffengleichheit gestiitzt.”> Damit ware eine ,,zivilprozessuale
,Rosinentheorie*“* zugunsten der von der Verbandsklage betroffenen Verbrau-
cher nicht vereinbar.** Nach einer (angesichts von Art.9 II VKRL allerdings
zweifelhafter) Ansicht wire ein spétes opt-in sogar richtlinienwidrig.*® Eine 14n-
gere opt-in-Frist ist jedenfalls der rechtssicheren Erledigung des Streitkomplexes
und damit der Erreichung von Rechtsfrieden abtraglich. Denn es birgt die Gefahr
eines Nebeneinanders von Individual- und Kollektivrechtsschutz, das die Ge-
richte ebenso wie den Beklagten in nicht prozessdkonomischer Weise belastet.™

* Bruns, Umsetzung der EU-Verbandsklagerichtlinie in deutsches Recht, passim.

¥ Stadler, ZZP 136 (2023), 129 (144). S. auch die Model European Rules of Civil Proce-
dure (im Folgenden MERCP) Rules 215, 216.

% Gselll Meller-Hannich, Umsetzung der neuen EU-Verbandsklagenrichtlinie, S. 20.

3! Gsell, Stellungnahme VDuG, S. 4, 8; Gselll Meller-Hannich, Umsetzung der neuen EU-
Verbandsklagenrichtlinie, S. 20; Meller-Hannich, Die Umsetzung der Verbandsklage-Richt-
linie: Papiertiger oder effektives Instrument im Dienste des Verbraucherschutzes?, in: Bit-
burger Gesprache Jahrbuch 2023, S. 59 (69); VZ Sachsen, Stellungnahme VDUG, S. 26.

2 Aligayer, Stellungnahme VDuG, S. 3; Berger, ZZP 133 (2020), 3 (8f.); Bruns, Umset-
zung der EU-Verbandsklagerichtlinie in deutsches Recht, passim; ders., Stellungnahme
VDuG, S.3ff.; ders., ZZP 134 (2021), 393 (passim): ,,Dispositionsverantwortung™ der Ver-
braucher; ders., WM 2022, 549 (553f1.); Fries, ZZP 134 (2021), 433 (449); Léhner, Stellung-
nahme VDuG, S. 6; Mekat/Amrhein, RAW 2023, 23 (26); Rof5, MDR 2023, 1417 (1421f.);
Stadler, ZZP 136 (2023), 129 (143 f.); Wiirtenberger/Freischem, GRUR 2017, 1101 (1103). S.
aber Stadler, JZ 2018, 793 (798), die zu Recht darauf hinweist, dass die Waffengleichheit fiir
den Beklagten vor allem gegeniiber dem Verbandskldger zu gewéhrleisten ist. Gegeniiber den
von jeder Verfahrensbeteiligung ausgeschlossenen betroffenen Verbrauchern besteht ohnehin
keine Waffengleichheit; zust. Fervers, Bindung Dritter, S. 341.

3 Bruns, Umsetzung der EU-Verbandsklagerichtlinie in deutsches Recht, S.27.

¥ Fries, ZZP 134 (2021), 433 (449): ,.[Dler Kern des kollektiven Rechtsschutzes besteht
darin, den Individuen tibermaBigen Prozessaufwand zu ersparen, nicht aber darin, sie von
Prozessrisiken zu befreien.*

 Bruns, Umsetzung der EU-Verbandsklagerichtlinie in deutsches Recht, S.46f.; ders.,
Stellungnahme VDuG, S.4f.; Mekat/Amrhein, RAW 2023, 23 (26). S. auch Rinck, Streu-
schadensbekdmpfung, S. 395f.

% Bruns, Umsetzung der EU-Verbandsklagerichtlinie in deutsches Recht, S. 14f.; ders.,
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