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Vorwort

Die vorliegende Arbeit entstand von Anfang 2017 bis 2019 an der Ludwig-Ma-
ximilians-Universitdt in Miinchen. Zur Erfassung der franzosischen Perspekti-
ve auf die neue Rechtslage trug wesentlich ein Forschungsaufenthalt im April
2018 an der Université Panthéon-Assas (Paris II) bei.

Im Mai 2019 wurde die Arbeit an der Juristischen Fakultdt der Universitét
Miinchen eingereicht und im Wintersemester 2019/2020 als Dissertation an-
genommen.

Mein besonderer Dank gilt an dieser Stelle Frau Professor Dr. Beate Gsell,
die diese Arbeit betreut und mir die mafigeblichen Denkanstoe gegeben hat.
Danken mdchte ich iiberdies Herrn Professor Dr. Anatol Dutta fiir die Erstel-
lung des Zweitgutachtens sowie dem Lehrpersonal von Paris I fiir die freund-
liche und zuvorkommende Unterstiitzung meiner Recherchen.

Rechtsprechungs- und Gesetzesdnderungen bis Mitte April 2019 wurden im
Text beriicksichtigt.

Anzumerken ist, dass die Regelung zu rechtsgeschéftlichen Abtretungsver-
boten in Art. 442-6 II lit. ¢ C.com. mit Inkrafttreten der Verordnung 2019-359
vom 24. April 2019 ersatzlos weggefallen ist.

Auf eine Anderung der dazu gemachten Ausfiihrungen wurde aber bewusst
verzichtet, da diese mit der Reform des Code de commerce nicht obsolet gewor-
den sind. Laut seines Berichts an den Présidenten wollte der Verordnungsgeber
ausdriicklich keine bisher verbotenen Vertragsklauseln legalisieren. Die Frage
einer Unzuldssigkeit von Abtretungsverboten nach Art. 442-6 II lit. ¢ C.com
(a. F.) wird sich daher auch in Zukunft stellen.

Schonsee, im Januar 2020 Christoph Wurm
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Einleitung

A. Ziele der Arbeit

Ziel dieser Arbeit ist zunichst eine umfassende Darstellung der Rechtsinstitu-
te, die im reformierten franzosischen Schuldrecht einen rechtsgeschiftlichen
Gldubiger- und Schuldnerwechsel ermoglichen. Neben den konkreten Voraus-
setzungen und Rechtsfolgen wird dabei auch auf die Bedeutung der einzelnen
Konstruktionen fiir den nationalen Rechtsverkehr eingegangen und eine Be-
wertung der neuen Rechtslage aus innerstaatlicher Perspektive vorgenommen.
AnschlieBend wird im Rahmen eines Rechtsvergleichs auf die Parallelen und
Unterschiede zwischen franzdsischem und deutschem Recht sowie auf die Lo-
sungsvorschldge europdischer Modellregelungen eingegangen. Eine solche Ge-
geniiberstellung ist von besonderem Interesse, da ein erklértes Ziel der Reform
die Steigerung der Attraktivitit des franzdsischen Rechts im internationalen
Vergleich war.! Die dabei ermittelten Ubereinstimmungen bzw. Unterschiede
sind dariiber hinaus fiir die hier nicht zu entscheidende Grundsatzfrage relevant,
ob eine Anndherung der Rechtsordnungen innerhalb der Européischen Union
durch Wettbewerb? und européisches soft law? einer Vollharmonisierung durch
europiischen Rechtsakt vorzuziehen ist.*

! Rapport au Président de la République relatif & I’ordonnance n° 131-2016 du 10 février
2016, JORF n°0035 du 11 février 2016, texte n° 25, <https://www.legifrance.gouv.fr/eli/rap
port/2016/2/11/JUSC1522466P/jo/texte> (18.10.2018); Chantepie/Latina, La réforme du droit
des obligations, Rn. 13 Fn. 1, Rn. 27.

2 Zum Wettbewerb unter den Rechtsordnungen siehe Brandt, Die Chancen fiir eine ein-
heitliche Auslegung eines européischen Zivilgesetzbuches, S. 196; Kieninger, Wettbewerb der
Privatrechtsordnungen.

3 Siehe dazu: Schmidt, Das Potential gesellschaftsrechtlicher Modellgesetze, in: Behme
et al. (Hrsg.), Jahrbuch junger Zivilrechtswissenschaftler 2016, S. 197 (200).

4 Fiir einen solchen Vorzug des Wettbewerbs: Mittwoch, Vollharmonisierung und euro-
pdisches Privatrecht, S.204. Zur Kompetenz der EU fiir eine Zivilrechtsvereinheitlichung:
Marniko, Zustandigkeit der EU im Bereich des Privatrechts, S. 6, <http://www.europarl.europa.
eu/RegData/etudes/IDAN/2015/545711/EPRS_IDA%282015%29545711 _DE.pdf>  (18.10.
2018).
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B. Allgemeines zur Reform des franzosischen Schuldrechts

Die zum 1. Oktober 2016 in Kraft getretene Reform des franzosischen Schuld-
rechts ist im Kontext einer schon seit 1904 beabsichtigten, umfassenden Re-
form des Code civil zu sehen.’

Statt der urspriinglich geplanten und letztlich aufgegebenen Gesamtreform®
wurden seit den 1960er Jahren nach und nach einzelne Regelungskomplexe re-
formiert; das Schuldrecht war schlieBlich neben dem Haftungs-7 und Sachen-
recht eines der wenigen seit 1804 unverinderten Rechtsgebiete im Code civil,®
die nur durch die Rechtsprechung eine Fortentwicklung erfahren hatten.’

Die aktuelle Reform wurde von der Regierung in Form einer Verordnung
gemil Art.38 der Franzosischen Verfassung nach entsprechender Erméchti-
gung durch das Parlament beschlossen.!? Die Ratifikation der Verordnung er-
folgte durch ein Gesetz vom 20. April 2018, das zum 1. Oktober 2018 in Kraft
trat.!!

1. Rechtfertigung der Reform und Interessenabwdgung

Der hohe Symbolwert und die damit verbundene ,relative Unantastbarkeit!2

des Code civil in der franzosischen Rechtstradition setzen jede gesetzgeberi-
sche Intervention unter einen besonderen Rechtfertigungsdruck.!3

So war auch vor der aktuellen Reform zu beriicksichtigen, dass eine Weiter-
entwicklung des geltenden Rechts durch die Rechtsprechung bei unverénder-
tem Gesetzeswortlaut an sich mit der Grundkonzeption des Code civil ohne

> Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 5.

6 Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 5.

7 Vogel, Recodification civile, in: Carbonnier et al., Livre du bicentenaire, S. 159 (163/164,
Rn. 13).

8 Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 5.

9 Rapport au Président de la République relatif & 1’ordonnance n° 131-2016 du 10 février
2016, JORF n°0035 du 11 février 2016, texte n° 25, <https://www.legifrance.gouv.fr/eli/rap
port/2016/2/11/JUSC1522466P/jo/texte> (18.10.2018); Chantepie/Latina, La réforme du droit
des obligations, Rn. 6.

10" Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn.22; Loi n°2015-177 du
16 février 2015, <https://www.legifrance.gouv.fr/eli/l0i/2015/2/16/JUSX1326670L/jo/texte>
(18.10.2018).

1 10i n°2018-287 du 20 avril 2018 ratifiant I’ordonnance n®2016-131 du 10 février 2016
portant réforme du droit des contrats, du régime général et de la preuve des obligations, JORF
n°0093 du 21 avril 2018 texte n° 1, <https://www.legifrance.gouv.fi/eli/l0i/2018/4/20/JUSC
1612295L/jo/texte> (18.10.2018).

12 Mekki, Réformer le droit des contrats, note n® 9 Fondation Jean-Jaurés/Thémis — Obser-
vatoire justice et sécurité, S. 1, <https://jean-jaures.org/sites/default/files/Note-9-Themis-Obs
Justice.pdf> (18.10.2018).

13 Cabrillac, Recodifier, RTDciv. 2001, 831 (839); Mekki, Réformer le droit des contrats,
note n°9 Fondation Jean-Jaurés/Thémis — Observatoire justice et sécurité, S. 1, <https://jean-
jaures.org/sites/default/files/Note-9-Themis-ObsJustice.pdf> (18.10.2018).
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Weiteres vereinbar ist; darauf hatte schon Portalis in seiner Rede zur Vorstel-
lung des ersten Entwurfs hingewiesen.!# Dariiber hinaus entsprach das franzosi-
sche Recht vor der Reform durchaus den Bediirfnissen der Wirtschaft, die Ver-
dnderungen folglich kritisch gegeniiberstand. '

Die Abweichung der Rechtspraxis vom Gesetzestext ging im franzdsischen
Schuldrecht aber bereits so weit, dass das geltende Recht nur noch mithilfe in-
tensiver Auseinandersetzung mit der Rechtsprechung bestimmt werden konn-
te.10 Ergeben sich aus dem Gesetzestext nicht einmal mehr die grundlegenden
Prinzipien, sind auch die Grenzen der von Portalis angesprochenen evoluti-
ven Gesetzesauslegung iiberschritten.!” Ein zu weitgehender richterlicher Ein-
fluss auf das Vertragsrecht ist dariiber hinaus vor dem Hintergrund des aktuellen
franzosischen Verfassungsrechts bedenklich: So spricht der Conseil constituti-
onnel den Prinzipien der Klarheit sowie der Verstandlichkeit und Zugéinglich-
keit von Gesetzen Verfassungsrang zu.'8 Es widerspricht demnach Art. 34 der
Verfassung sowie den Art. 4, 5, 6 und 16 der Erkldrung der Menschen- und Biir-
gerrechte von 1789, wenn der Gesetzgeber durch unklare Gesetze der Recht-
sprechung die Festlegung von Regelungen iiberlésst, fiir die er nach der Ver-
fassung die alleinige Kompetenz hat!®: Da die Festlegung der Grundprinzipien
des vertraglichen Schuldrechts in die Kompetenz des Gesetzgebers fillt,?0 wiire
auch ein ausschlielich richterrechtliches Vertragsrecht ohne klare, gesetzlich
festgelegte Grundprinzipien verfassungswidrig.

Der Reformgesetzgeber musste mithin einen Ausgleich zwischen den Inte-
ressen einer der Reform kritisch gegeniiberstehenden inldndischen Wirtschaft,
der Grundkonzeption des Code civil als generell-abstraktes und traditionell
konstantes Regelwerk sowie dem verfassungsrechtlichen Gebot der Rechtsklar-
heit mit der damit verbundenen Gefahr einer Uberregulierung finden.

14" Portalis, in: Beaubrun, Marcel et al., Le discours et le Code, S. XXI (XXV). Zu dieser
Grundkonzeption des Code civil s. a. Vogel, Recodification civile, in: Carbonnier et al., Livre
du bicentenaire, S. 159 (168, Rn. 25).

15 Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 6.

16 Rapport au Président de la République relatif a 1’ordonnance n° 131-2016 du 10 février
2016, JORF n°0035 du 11 février 2016, texte n° 25, <https://www.legifrance.gouv.fr/eli/rap
port/2016/2/11/JUSC1522466P/jo/texte> (18.10.2018).

17" Mekki, Réformer le droit des contrats, note n° 9 Fondation Jean-Jaurés/Thémis — Obser-
vatoire justice et sécurité, S. 1, <https://jean-jaures.org/sites/default/files/Note-9-Themis-Obs
Justice.pdf> (18.10.2018).

18 Fliickiger, Cahiers du Conseil constitutionnel n°21, Dossier: La normativité — jan-
vier 2007, mit Verweis auf C.const. Entscheidung n°2005-514 DC, 28. April 2005, Rn. 14,
<http://www.conseil-constitutionnel.fr/conseil-constitutionnel/francais/nouveaux-cahiers-du-
conseil/cahier-n-21/le-principe-de-clarte-de-la-loi-ou-l-ambiguite-d-un-ideal.50557.htm1>
(18.10.2018).

19 C.const., Entscheidung n°2005-514 DC vom 28. April 2005, Rn. 14, <https://www.
conseil-constitutionnel. fr/decision/2005/2005514DC.htm> (18.10.2018).

20 Art.34 S. 3 Punkt 5 der Franzosischen Verfassung.
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11 Struktur und Entstehung der Verordnung vom 10. Februar 2016

Sowohl die Struktur als auch die Entstehung der Reformverordnung sind Aus-
druck dieser widerstreitenden Interessen.

1. Kompromiss hinsichtlich der gesetzgeberischen Methode

In der franzosischen Literatur wird bei der Reform von Gesetzen zwischen einer
,»codification-compilation®, das heiBt einer bloBen Konsolidierung der Rechts-
lage ohne materielle Anderungen, und der ,,codification-modification unter-
schieden, bei der das geltende Recht grundlegend reformiert wird.?!

Zwar weist der Verordnungsgeber darauf hin, dass die Reform zum GroBteil
das geltende Recht, wie es sich bereits aus der Rechtsprechung ergab, konsoli-
dieren soll.22 Zugleich wird die Rechtslage aber an vielen Stellen entgegen frii-
herer Rechtsprechung verindert oder es werden vollig neue Regeln eingefiigt.3
Die Verordnung vereint damit beide Regelungstechniken, was ihren Charakter
als Kompromiss zwischen Kontinuitéit und Reform unterstreicht.

2. Inhaltlicher Kompromiss: Ausgleich zwischen
den avant-projets Catala und Terré

Schon im Verlauf der im Jahr 2004 vom damaligen Préisidenten Jacques Chi-
rac angestoBenen Vorarbeiten der Reform?® war die besondere Schwierigkeit
eines Ausgleichs zwischen Reform und internationaler Ausrichtung des franzo-
sischen Rechts einerseits und gefestigter Rechtstradition andererseits deutlich
geworden.

Mit den Reformprojekten Pierre Catalas aus dem Jahr 2005 und Frangois
Terrés aus dem Jahr 2009 entstanden zwei konzeptionell unterschiedliche Ent-
wiirfe fiir ein neues Vertragsrecht.? Der Entwurf Catalas orientierte sich an der
franzosischen Rechtstradition und war als Modell fiir eine Rechtsvereinheitli-
chung gedacht, nicht aber als Annéherung an bereits bestehende, européische
Projekte.?’ Der Vorschlag Terrés verfolgte den gegenteiligen Ansatz und ori-

21 Cabrillac, Les codifications, S. 189.

22 Chantepie/Latina, Laréforme du droit des obligations, Rn. 42; Rapport au Président de la
République relatif a I’ordonnance n° 131-2016 du 10 février 2016, JORF n° 0035 du 11 février
2016, texte n°25, <https://www.legifrance.gouv.fr/eli/rapport/2016/2/11/JUSC1522466P/jo/
texte> (18.10.2018).

23 Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 42.

24 Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 42; in Bezug auf den Re-
formentwurf von 2013: Mekki, Réformer le droit des contrats, note n° 9 Fondation Jean-Jaurés/
Thémis — Observatoire justice et sécurité, S. 2, <https://jean-jaures.org/sites/default/files/Note-
9-Themis-ObsJustice.pdf> (18.10.2018).

25 Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 9.

26 Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 15.

27 Siehe Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 16.
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entierte sich sowohl inhaltlich als auch in der Terminologie an den europdischen
Entwiirfen zur Zivilrechtsvereinheitlichung.?

Seit dem Jahr 2008 beschiftigte sich dariiber hinaus eine Arbeitsgruppe des
Justizministeriums mit der Ausarbeitung eines Reformentwurfs.?’ Dem folgten
drei Reformvorschldge in den Jahren 2008, 2009 und 2013, von denen sich der
erste noch eindeutig am Entwurf Catalas orientierte.?® Die zweite und dritte
Version versuchten dagegen einen Kompromiss zwischen Catala und Terré her-
zustellen, was auch der Grundstruktur der letztlich beschlossenen Reform ent-
spricht.3! Auf eine Reform des Haftungsrechts wurde vorerst noch verzichtet,32
was die fortbestehende Zuriickhaltung gegeniiber einer umfassenden Reform
des Code civil widerspiegelt.

C. Das Problemfeld des Gldiubiger- und Schuldnerwechsels

Im Bereich des Glaubiger- und Schuldnerwechsels greift die Reform in ein von
starken 6konomischen Interessen geprédgtes Problemfeld ein, das die Rechts-
praxis bereits zu Zeiten des Romischen Rechts vor besondere Herausforderun-
gen stellte.33

1. Gléiubiger- und Schuldnerwechsel im Rémischen Recht

Da die klassische romischrechtliche Konzeption des Schuldverhiltnisses* als
personengebundene Beziehung keine identititswahrende Ubertragung zulieB,
wurden schon frith Alternativkonstruktionen entwickelt, um dem wirtschaftli-
chen Bediirfnis nach einem Glaubiger- oder Schuldnerwechsel gerecht zu wer-
den.®

So konnte der wirtschaftliche Effekt eines Glaubigerwechsels zum einen
durch das prozessuale Instrument des ,,mandatum in rem suam® erreicht wer-
den.3¢ Dabei wurde ein Dritter als Prozessvertreter des Glaubigers erméchtigt,
dessen Forderung im eigenen Namen geltend zu machen, ohne anschlieend
zur Herausgabe des Erlangten an den Gliubiger verpflichtet zu sein.3’ Eine an-

28 Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 17.

29 Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 19.

30" Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 20.

31 Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 21; fiir die endgiiltige Re-
form wurden dariiber hinaus noch die Ergebnisse einer umfassenden offentlichen Konsultation
beriicksichtigt: Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 23.

32 Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 21.

33 Siehe Meincke, Romisches Privatrecht, S. 94.

34 Der Begriff des Schuldverhiltnisses ist hier im engeren Sinn, d. h. als Forderungsrecht
des Gldubigers mit korrespondierender Pflicht des Schuldners und nicht als Gesamtheit von
Rechten und Pflichten zu verstehen, sieche Medicus/Lorenz, Schuldrecht I, Rn. 8.

35 Meincke, Romisches Privatrecht, S. 94.

36 Honsell, Romisches Recht, S. 111.

37 Honsell, Romisches Recht, S. 111.
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dere Moglichkeit bot die Novation bzw. Aktivdelegation.?® Der Gliubiger wies
dabei den Schuldner an, eine Verbindlichkeit gegeniiber einem Dritten einzuge-
hen, die zur Tilgung der Altschuld gegeniiber dem Gliubiger fiihrte.3?

Auch der Schuldner konnte im Rahmen einer Passivdelegation einen Dritten
anweisen, eine Verpflichtung gegeniiber dem Glaubiger einzugehen, was bei
Annahme durch den Glaubiger wiederum zur Befreiung des Schuldners und
damit wirtschaftlich zu einem Schuldnerwechsel fiihrte.*? Im Prozess mit dem
Glaubiger konnte sich der Schuldner dariiber hinaus von einem Dritten vertre-
ten lassen (,,procurator in rem suam*) und so ebenfalls eine faktische Ubertra-
gung seiner Schuldnerposition bewirken.*!

Zwar wurde seit der Zeit Justinians jedem Zessionar, der sich mit dem Ze-
denten iiber einen Ubergang der Forderung geeinigt hatte, eine ,,actio utilis*,
das heif3t ein eigenes Klagerecht gegen den Schuldner eingerdumt, sodass be-
reits von diesem Zeitpunkt an von einer Ubertragbarkeit von Forderungen aus-
gegangen werden kann.*? Da sich diese Anerkennung der Zession im Corpus
iuris civilis aber nicht explizit findet, war bis ins 19. Jahrhundert umstritten, ob
eine Zession iiberhaupt moglich war und wie die unterschiedlichen Alternativ-
konstruktionen miteinander harmonisiert werden kénnen.*?

Dieses Problem der Harmonisierung unterschiedlicher Regelungstechniken,
die unterschiedliche dogmatische Entwicklungsstufen eines Rechtsinstituts re-
prisentieren,** zeigt sich auch in den reformierten Vorschriften zum Gléubiger-
und Schuldnerwechsel im Code civil.

1I. Gldubiger- und Schuldnerwechsel im Code civil

Im Code civil von 1804 wurde das Bediirfnis des Glaubigers nach wirtschaft-
licher Verwertung seiner Forderung ausdriicklich anerkannt und die Forde-
rungsabtretung in den Art. 1689fT. a.F. als Sonderform des Kaufs* geregelt.
Des Weiteren war in Art. 1249 ff. a. F. eine Surrogation*® (,,subrogation person-
nelle®) von auf fremde Schuld zahlenden Dritten in die Rechte des Glaubigers
vorgesehen. Gemal Art. 1250 a.F. konnte diese Surrogation rechtsgeschaft-

38 Meincke, Romisches Privatrecht, S. 94; Honsell, Romisches Recht, S. 107; zur Bezeich-
nung der Novation durch Glaubigerwechsel als Aktivdelegation: Honsell, Romisches Recht,
S. 108.

39 Honsell, Romisches Recht, S. 109.

40" Honsell, Romisches Recht, S. 109.

41 Honsell, Romisches Recht, S. 112.

42 Kotz, Buropdisches Vertragsrecht, S. 496.

43 Kotz, Europiisches Vertragsrecht, S. 496.

44 Vagl. Luig, Zur Geschichte der Zessionslehre, S. 9.

45 Terré/Simler/Lequette, Les obligations, Rn. 1275.

Zur synonymen Verwendung von Subrogation und Surrogation: Hawellek, Die person-
liche Surrogation, S. 1, Fn. 1.
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lich mit dem Gléaubiger vereinbart werden (,,subrogation conventionnelle®)
oder nach Art. 1251 a. F. in bestimmten Féllen auch von Rechts wegen erfolgen
(,,subrogation légale*). Die Folge dieser Surrogation war ebenfalls der Uber-
gang der urspriinglichen Forderung vom Glaubiger auf den Dritten,*” was dazu
fiihrte, dass die rechtsgeschiftliche Surrogation als ein gegeniiber der Forde-
rungsabtretung gleichwertiger Ubertragungsmechanismus allgemein anerkannt
war.*® Daneben wurde in der Praxis auch auf die Delegation (,,délégation*)
nach Art. 1275 a. F.,* die Novation durch Glidubigerwechsel nach Art. 1271 n° 3
a.F.3% und den Vertrag zugunsten Dritter mit dem Gléubiger als Versprechens-
empfénger als Ersatz fiir eine Forderungszession zuriickgegriffen, was zu er-
heblichen Abgrenzungsproblemen fiihrte 3!

Eine Schuldabtretung war im Code civil von 1804 nicht vorgesehen und stief3
auch in der Literatur auf Ablehnung.’? Als Argumente gegen eine Schuldabtre-
tung wurden insbesondere angefiihrt, dass die Ubertragung eines Gegenstandes
ohne Vermogenswert nach der Konzeption des Code civil nicht moglich sei
und die Schuld nicht mit der urspriinglichen ,,cause®, das heifit dem Grund der
Verpflichtung des Schuldners gegeniiber dem Glaubiger, iibernommen werden
kénne.>3 Zum Teil wurde auch ohne nihere Begriindung auf ein Prinzip der Un-
iibertragbarkeit von Schulden verwiesen.’* Der Rechtsverkehr war damit wie
im Romischen Recht auf Umgehungsmdoglichkeiten wie die Novation durch
Schuldnerwechsel, die Delegation und den Vertrag zugunsten Dritter angewie-
sen.>

Die Vertragsabtretung und damit die gleichzeitige Ubertragung von Rech-
ten und Pflichten war im franzdsischen Recht vor der Reform ebenfalls um-
stritten.>® Hier stand die klassische dogmatische Konstruktion einer mit einer
Schuldiibernahme verbundenen Forderungsabtretung der neueren Mehrheits-
auffassung gegeniiber,’’ die in der Ubertragung der Parteistellung als solcher
ein eigenstindiges Rechtsgeschift sah.’® Nur eine kleine Mindermeinung lehn-

47 Fages, Droit des obligations, Rn. 538; insoweit wurde die Rechtslage durch die Reform
auch nicht veréndert.

48 Fages, Droit des obligations, Rn. 532; Mestre, La subrogation personnelle, Rn. 635 ff.

49 Roland, Droit civil, les obligations, régime général, Rn. 15; gegen eine solche Annihe-
rung der Novation und der Delegation an die Forderungsabtretung: Terré/Simler/Lequette, Les
obligations, Rn. 1272.

30" Cadiet/Leborgne, JCI. Civil, Art. 1689 a 1695, fasc. 10, Rn. 18.
I Cadiet/Leborgne, JCI. Civil, Art. 1689 a 1695, fasc. 10, Rn. 22 ff.
2 Malaurie/Aynés, Droit des obligations, Rn. 1444; Fages, Droit des obligations, Rn. 559.
3 Malaurie/Aynés, Droit des obligations, Rn. 1444; Fages, Droit des obligations, Rn. 559.

54 Malaurie/Aynés, Droit des obligations, Rn. 1437.

55 Malaurie/Aynés, Droit des obligations, Rn. 1441-1443.

56 Siche Fages, Droit des obligations, Rn.233; Malaurie/Aynés, Droit des obligations,
Rn. 860.

5T Malaurie/Aynés, Droit des obligations, Rn. 860.

58 Malaurie/Aynés, Droit des obligations, Rn. 860.

[V I
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te eine Vertragsabtretung ab und verlangte einen Neuabschluss des Vertrages
mit dem Ubernehmer.’° Da eine eigenstindige Regelung aber fehlte, wandte
die Rechtsprechung zuweilen die Vorschriften zur Forderungsabtretung auf die
Vertragsabtretung an.®0

1Il. Neuregelung durch die Reform

Im Gegensatz zum Verordnungsentwurf vom Februar 2015 wurde die Ver-
tragsabtretung letztlich nicht im Zusammenhang mit der Forderungs- und
Schuldabtretung, sondern mit den Wirkungen des Vertrags geregelt; der klas-
sischen, dualistischen Konzeption wurde damit klar widersprochen.®! Da sich
die Vertragsabtretung nunmehr ausschlielich nach den speziellen Regeln in
Art. 1216ft. C.civ. richtet, sind frithere, mit Verweis auf die Regeln zur For-
derungszession ergangene Urteile hinfillig.> Abgrenzungsprobleme oder Un-
klarheiten iiber die anzuwendenden Regeln bestehen damit insoweit nicht mehr.

Zwar wurde mit der Reform auch die Schuldabtretung ausdriicklich in den
Code civil aufgenommen und die Forderungszession neu geregelt, die genann-
ten Alternativkonstruktionen bleiben aber theoretisch weiterhin moglich.

So regelt der Code civil in einem Kapitel®3 unter dem Oberbegriff der ,,0pé-
rations sur obligations (Geschifte iiber Schuldverhéltnisse) neben der Forde-
rungsabtretung® (,,cession de créance*) und Schuldabtretung® (,,cession de
dette*) die Novation®® und die Delegation (,,délégation),®” was nach Willen
des Verordnungsgebers auch die enge Beziehung dieser Rechtsinstitute zu-
einander klarstellen soll.%®

Die Surrogation wurde bewusst nicht mit in dieses Kapitel aufgenommen,
sondern findet sich weiterhin unter dem Oberbegriff des Erléschens von Schuld-
verhiltnissen.®® Damit soll nach dem Willen des Verordnungsgebers die Verbin-

%9 Maurer, Schuldiibernahme, S. 38.

0 Malaurie/4ynés, Droit des obligations, Rn. 860.

61" Chantepie/Latina, La réforme du droit des obligations, Rn. 850; Rapport au Président de
la République relatif a I’ordonnance n° 131-2016 du 10 février 2016, JORF n° 0035 du 11 fé-
vrier 2016, texte n° 25, <https://www.legifrance.gouv.fr/eli/rapport/2016/2/11/JUSC1522466P/
jo/texte> (18.10.2018).

62 7.B. Cass.civ. (3°™¢), 9. April 2014, n° 13-10945; Malaurie/Aynés, Droit des obliga-
tions, Rn. 860.

63 Buch 11, Titel IV, Kapitel 2 C.civ.

64 Art. 1321-1326 C.civ.

65 Art. 1327-1328-1 C.civ.

66 Art. 13291335 C.civ.

67 Art. 1336-1340 C.civ.

68 Rapport au Président de la République relatif & 1’ordonnance n° 131-2016 du 10 fé-
vrier 2016, JORF n° 0035 du 11 février 2016, texte n° 25, <https://www.legifrance.gouv.fr/eli/
rapport/2016/2/11/JUSC1522466P/jo/texte> (18.10.2018).

9 Art. 1246 ff. C.civ.
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dung zwischen Zahlung und Surrogation herausgestellt werden.”® Der Vertrag
zugunsten Dritter wird in einem gesonderten Abschnitt zu den Auswirkungen
des Vertrages auf Dritte behandelt.”!

1V. Mégliche Redundanzen nach der Reform

Die von der Reform aufrechterhaltene Vielzahl von Moglichkeiten, einen Glau-
biger- oder Schuldnerwechsel herbeizufiihren, wirft die Frage auf, inwieweit
dem ein tatsdchliches Bediirfnis des Rechtsverkehrs gegeniibersteht. So merkte
der Verordnungsgeber hinsichtlich der rechtsgeschéftlichen Surrogation durch
den Glaubiger selbst an, dass diese nach der Reform eigentlich entbehrlich ist
und nur aus Griinden der Rechtssicherheit erhalten bleibt.”> Auch die Sinnhaf-
tigkeit der Beibehaltung von Delegation und Novation als Alternativen zur For-
derungs- und Schuldabtretung ist vor dem Hintergrund der bereits vor der Re-
form bestehenden Abgrenzungsprobleme fragwiirdig.

Zur Klarung dieser Problematik miissen sowohl die konkreten Voraussetzun-
gen und Rechtsfolgen der einzelnen Institute als auch deren Anwendung im na-
tionalen Wirtschaftsverkehr erortert werden. Im Hinblick auf die internationale
Ausrichtung des franzdsischen Rechts ist dariiber hinaus die Frage von Interes-
se, welche Impulse von den reformierten Vorschriften trotz etwaiger Redundan-
zen fiir eine zukiinftige europdische Rechtsangleichung ausgehen.

Die Untersuchung erstreckt sich auf die Moglichkeiten eines rechtsgeschéft-
lichen Glaubiger- bzw. Schuldnerwechsels in Buch III, Titel IV, Kapitel 2 des
Code civil und die rechtsgeschéftliche Surrogation. Auf den Vertrag zugunsten
Dritter und die Vertragsabtretung wird nicht eingegangen, da Ersterer eindeu-
tig einen Anwendungsbereich auBlerhalb des Problemfelds des Glaubiger- und
Schuldnerwechsels hat und mit der eigenstéindigen Regelung der Vertragsabtre-
tung keine Abgrenzungsprobleme zu den Mechanismen einer isolierten Uber-
tragung der Glaubiger- oder Schuldnerposition mehr bestehen.

70 Rapport au Président de la République relatif & 1’ordonnance n° 131-2016 du 10 fé-
vrier 2016, JORF n° 0035 du 11 février 2016, texte n° 25, <https://www.legifrance.gouv.fr/eli/
rapport/2016/2/11/JUSC1522466P/jo/texte> (18.10.2018).

71 Art. 1205 fF. C.civ.

72 Rapport au Président de la République relatif & 1’ordonnance n° 131-2016 du 10 fé-
vrier 2016, JORF n° 0035 du 11 février 2016, texte n° 25, <https://www.legifrance.gouv.fr/eli/
rapport/2016/2/11/JUSC1522466P/jo/texte> (18.10.2018).
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