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Vorwort

Dieses Buch ist meine nur marginal verdnderte Dissertation, mit der ich am 1. April
2019 von der Theologischen Fakultét der Universitit Greifswald zum Dr. theol. pro-
moviert wurde. Die vorliegende Arbeit hitte nicht entstehen kdnnen, wenn nicht
zahlreiche Menschen und Institutionen das Projekt unterstiitzt hitten.

Die Evangelisch-Lutherische Kirche in Norddeutschland hat mir ein Anschub-
stipendium gewihrleistet, um die ersten, noch unausgereiften Gedanken vertiefen
zu konnen. Durch mein Promotionsstipendium beim Evangelischen Studienwerk
Villigst war nicht nur die Finanzierung des Arbeitens und Lebens abgesichert. Viel-
mebhr fallen in die Zeit der Begleitung durch das Evangelische Studienwerk Erfah-
rungen, die zu den besten meines wissenschaftlichen Lebens iiberhaupt zéhlen. Der
Austausch mit jungen Promovierenden aller Fachbereiche, die alle mit dieser Ge-
sellschaft etwas wollen, hat mich tief beeindruckt und haben sicher dazu beigetra-
gen, dass ich heute als Hochschulpfarrer fiir Wien und Osterreich begeistert bin
fiir die Theologie der verschiedensten Wissenschaften. Als ordinierter Pfarrer der
Evangelischen Kirche in Osterreich danke ich dieser meiner Kirche nicht nur fiir
den Raum, die hier entwickelten Thesen in der Praxis zu erproben, sondern auch
fiir einen stattlichen Druckkostenzuschuss.

Prof. Dr. Heinrich Assel bin ich als meinem Betreuer zu grofSem Dank verpflich-
tet. Nicht nur, dass er die Arbeit professionell und mit groflem Interesse begleitet
hat - er hat auch die Projektidee von Anfang an mit grofSem Vertrauen unterstiitzt.
Uber die Jahre ist er mir zu einem theologischen Gesprichspartner geworden, des-
sen Denken nicht nur an biographischen Schnittstellen wie etwa bei meiner Ordi-
nation pragend wurde. Prof. Dr. Alexander Deeg danke ich fiir alle Gespriche, mit
denen er sein Interesse an meinem Projekt signalisierte und mich in mancher Phase
motivierte, diese Arbeit auf der Schnittstelle zwischen Systematischer und Prakti-
scher Theologie anzusiedeln. Prof. Dr. Heiko Schulz hat meine Interpretation Kier-
kegaards wohlwollend und mit grofler fachlicher Kenntnis begleitet. Auch dafiir bin
ich sehr dankbar. Vermutlich hitte ich diese Arbeit nicht geschrieben, hitte mich
nicht in den Heidelberger Jahren meines Studiums Prof. Dr. Helmut Schwier fiir
die Liturgik begeistert.

Meine Eltern, Prof. Dr. Jochen A. Modef§ und Dr. Christiane Modef3, haben
mein Dissertationsprojekt von Beginn an begleitet und durch Gesprache, Korrek-
turen und infrastrukturelle Unterstiitzung mitgetragen. Auf ihrer Berghiitte auf der
Gerlitzen konnten in einer Klausurphase weite Teile der Arbeit abgeschlossen wer-
den. Vielen Dank dafiir.



VIII Vorwort

Mein Freund Dr. Philipp A. Pilhofer war nicht nur bei dieser Klausur dabei, son-
dern hat die Arbeit vom ersten bis zum letzten Schritt verfolgt, gelesen und ver-
flucht. Unseren so unterschiedlichen theologischen Perspektiven und unserer tie-
fen tiber 20-jahrigen Freundschaft verdankt nicht nur die vorliegende Arbeit Vieles.

Meiner Frau Clarissa Breu bin ich von Herzen dankbar, dass ich ihr nicht dan-
ken kann und muss wie in derartigen Danksagungen {iblich. Sie musste mich zu
keiner Zeit ,entbehren® — und hitte das auch nicht zugelassen. Sie musste zu keiner
Zeit im privaten Bereich mehr leisten als ich — und hatte das auch nicht zugelas-
sen. So bin ich unendlich dankbar, in ihr nicht einer sich Aufopfernden zu danken,
sondern einer in jeder Hinsicht Ebenbiirtigen. Unsere Ebenbiirtigkeit im Denken,
im Humor und im Elternsein fiir unsere Kinder Alma und (inzwischen auch) Im-
manuel steckt {iberall zwischen den Zeilen dieser Arbeit. Ihr ist sie daher in Liebe
gewidmet.

Wien, im September 2021 Johannes Michael Modef3
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Einleitung

Stell dir vor, es ist Heldenplatz und das wohlsituierte Publikum inklusive Bundesprésident
klatscht wohlwollend Beifall. Das ist natiirlich nicht Wien am 4. November 1988, sondern
Wien, genauer Theater in der Josefstadt, am 9. September 2010.!

Zieht man einmal den Bundesprésidenten ab, so beschreibt der damalige Leiter des
Thomas-Bernhard-Archivs, Martin Huber, in diesen Zeilen genau mein ,Skandal-
Urerlebnis: Vorbereitet durch die Medienberichte und ins 6sterreichische kollektive
Gedichtnis Gibergegangene Bilder vom Skandal der Heldenplatz-Premiere 1988
besuchte auch ich 2010 die Neuinszenierung des Stiicks von Thomas Bernhard in
der Wiener Josefstadt. Und auch ich war erstaunt tiber das Wohlwollen des wohl-
situierten Publikums’ Das Lachen iiber die Boulevardmedien war so laut, dass es
die Bernhard’schen Sitze iiber die biirgerliche Presse iibertdnte. So entkam das
Publikum der Selbstkritik. Von Bernhards Polemik gegen das bei Weitem nicht
entnazifizierte Nachkriegsdsterreich sah sich das Publikum von 2010 offensichtlich
nicht mehr betroffen. Der Skandal blieb aus.

Dieser Theaterabend war die Initialzindung fiir mein Fragen nach den Wirk-
weisen von Skandalen, die schlieflich zu der vorliegenden Arbeit gefithrt hat.
Und von Anfang an wollte ich die Frage nach dem Skandal bewusst als Theologe
stellen — mit Kierkegaard und Paulus im Hintergrund, die mein Fragen theologisch
motiviert haben.

Mein Interesse entwickelte sich weiter — besonders systematisch-theologisch
und liturgiewissenschaftlich. Und irgendwann war da der Wunsch, eine Kreuzes-
theologie des Gottesdienstes vorzulegen, die vom Skandalbegriff ausgeht. Gottes-
dienst als Skandal: miisste das nicht ein biblisch gedecktes und kreuzestheologisch
legitimes Programm fiir eine theologische Bestimmung des Gottesdienstes sein?
Die vorliegende Arbeit versteht sich insgesamt als ein Ja auf diese Frage.

Gleich zu Beginn sollen einige Missverstdndnisse ausgerdumt werden. Sie alle
haben damit zu tun, dass man sich eine Verbindung von Skandal und Gottesdienst
auch ganz anders vorstellen konnte als das im Folgenden geschehen soll. Sie alle
sind mir auf die ein oder andere Weise in Gesprachen und Lektiiren begegnet und
spiegeln somit Erwartungshaltungen wider, die die Formulierung Gottesdienst
als Skandal offenbar aufruft. Daher setze ich mit einer kurzen Auflistung einiger

I HuBER, MARTIN, Was war der ,Skandal“ an Heldenplatz? Zur Rekonstruktion einer 9s-
terreichischen Erregung, in: Johann Georg Lughofer (Hg.), Thomas Bernhard. Gesellschaftliche
und politische Bedeutung der Literatur (Literatur und Leben 81), Wien u.a. 2012, 125-136, hier:
129 (Herv. i. Orig.).



2 Einleitung

erwarteter Verbindungen von Gottesdienst und Skandal ein, um die es in dieser
Arbeit nicht geht.

(1) Skandale im Gottesdienst: Allein in der Zeit, in der ich an der vorliegenden
Promotion gearbeitet habe, haben sich verschiedene Skandale in Gottesdiensten
ereignet. Nur ein Beispiel: Im Gottesdienst am ersten Weihnachtstag des Jahres
2013 kletterte eine Femen-Aktivistin mit nacktem Oberkorper samt Aufschrift ,I
am God“ auf den Altar des Kélner Doms. Sie wurde von Sicherheitskriften abge-
fithrt. Daran, wie Medien und Kirchenvertreter auf dieses und dhnliche andere
Ereignisse reagiert haben, zeigt sich, dass Gottesdienste offensichtlich als Orte
gelten, die einen guten Néahrboden fiir Skandale bieten. Sie sind Orte mit einem
relativ klaren Normgefiige. Der gesellschaftliche Konsens dariiber, was in einem
Gottesdienst geschehen ,darf* und was nicht, scheint verhaltnismaflig hoch zu sein.
Es scheint also relativ leicht, gottesdienstliches Geschehen 6ffentlichkeitswirksam
zu stren und somit einen Skandal zu evozieren. Doch auch wenn die kirchliche
Reaktion auf derartige Storungen in vielen Fillen - so auch in Kéln - m. E. ziemlich
iberzogen ist, eignen sich Skandale im Gottesdienst schon aus hermeneutischen
Griinden nicht als theologisches Programm. Die vorliegende Arbeit ist schliefllich
als theologische Dissertation nicht nur, aber doch in erster Linie Teil eines theo-
logischen Binnendiskurses und somit an Menschen gerichtet, die fiir das, was im
Gottesdienst geschieht zumindest indirekt Verantwortung tragen. Eine Stérung
dieses Geschehens von auflen, etwa durch Aktivist*innen, mag in einigen Fillen
ihre Berechtigung haben, in anderen nicht. Aber die Aufgabe einer theologischen
Dissertation ist es sicher nicht, eine Anleitung fiir Stérungen des eigenen Diskurses
anzubieten. Um Skandale im Gottesdienst, verstanden als Stérungen des gottes-
dienstlichen Geschehens, geht es im Folgenden also nicht.

(2) Gottesdienst als Skandalkommentar: Der Praktische Theologe Wilfried Enge-
mann erhebt in einem Beitrag? deutlichen Einspruch gegen die Praxis, Gottesdienst
und speziell Predigt als Kommentar der aktuellen Katastrophen und Skandale zu
verstehen. Er stellt die Frage:

Was aber geschieht, wenn das sich stets erneuernde Potential an Katastrophen und Skan-
dalen, aus dem durch die Medien in jeder Woche ein oder zwei favorisiert werden, zum Stan-
dardrepertoire des Gemeindegottesdienstes wird? Dass wir vor der Herausforderung stehen,
uns der Lebenswirklichkeit des Einzelnen anzunahern, sie zu respektieren, sie zur Sprache zu
bringen, sie mit ihm verstehen zu lernen, ihr gegeniiber eine Haltung zu finden, in gewissem
Sinne in sie einzugreifen und dabei vielleicht Moglichkeiten der Veranderung anzubahnen,
steht aufler Zweifel. Aber ist dafiir die ,Katastrophe der Woche* der geeignete Ankniipfungs-
punkt??

Dabei zeigt Engemann anhand empirischer Beobachtungen, dass ein solcher Kom-
mentar meist in Form von Empérung, Betroffenheit oder gar Anklage der Gemeinde
daherkommt. Engemanns Frage begegnete mir tatsichlich auch in zahlreichen

2 ENGEMANN, WILFRIED, Predigt als homiletischer Kommentar zur Katastrophe der Woche?,
in: Amt und Gemeinde 63 (2012/13), 369-384.
3 ENGEMANN, Kommentar zur Katastrophe, 371.
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Gesprichen tiber das Thema meiner Dissertation: Sollte nicht ein Gottesdienst ein
Ort sein, an dem man einmal Ruhe hat vor den stdndigen Skandalen, die uns taglich
umgeben? Engemann und jeder einzelnen, die so gefragt hat, gebe ich Recht: Auch
um Gottesdienst als stindigen Skandalkommentar kann es nicht gehen.

(3) Gottesdienst als Skandalbewiiltigung: Schliefilich konnte man allerdings auch
meinen, gerade der Gottesdienst sei der Ort, an dem 6ffentliche Skandale bewaltigt
und abschliefiend bearbeitet werden miissten. Das wére dann eine besondere Form
politischer Theologie des Gottesdienstes. Ein besonders interessantes Beispiel fiir
diesen Zugang ist die Bewiltigung der Barschel-Affdre 1987 durch die damalige
Kirchenleitung der Nordelbischen Kirche, besonders durch den damaligen Bischof
des Sprengels Holstein-Liibeck und Vorsitzenden der Kirchenleitung der Nord-
elbischen Kirche, Ulrich Wilckens.* Als kurze Erinnerung: Mitte Oktober 1987
befindet sich das Land Schleswig-Holstein in einem Schockzustand. Fiir den Land-
tagswahlkampf 1987 hatte sich Barschel die dubiose Unterstiitzung eines vormali-
gen Springer-Journalisten erkauft und ihn als Medienreferenten der Staatskanzlei
eingestellt. Dieser ging mit brutalen Machenschaften gegen Gegner der CDU vor,
besonders hart gegen den SPD-Kandidaten Bjorn Engholm. Er rief Engholm etwa
unter dem Tarnnamen eines Arztes an und teilte ihm mit, er sei moglicherweise
an AIDS erkrankt. Der strittige und bis heute nicht restlos geklarte Punkt ist der
Grad der direkten Involviertheit Barschels. Barschel wurde am 11. Oktober 1987
von einem mit ihm verabredeten Stern-Journalisten tot in der Badewanne eines
Genfer Hotelzimmers aufgefunden.

Vor diesem Hintergrund schreibt Wilckens im Namen der Kirchenleitung der
Nordelbischen Kirche am 14. Oktober 1987 einen Brief an alle Pastorinnen und
Pastoren der - damals noch - Nordelbischen Kirche.®> Darin fordert er sie auf, an-
gesichts der ,schwierigen und verworrenen Lage® Schleswig-Holsteins im Gottes-
dienst die Ereignisse zu thematisieren. ,Der legitime Ort, Schmerz und Trauer
tiber das Geschehen der letzten Wochen zum Ausdruck zu bringen und um Hilfe
zu rufen, ist das Gebet. Im Kyrie eleison konnen wir alles zusammenfassen, was
uns personlich und unser ffentliches Leben belastet.“ Das Kyrie wird so zum Ort
angemessener Skandalbewaltigung. Wilckens empfiehlt deutlich, sich dabei an die
vorformulierten Texte zu halten, die dem Brief beigegeben sind.® Die einzelnen
Kyriebitten sind dabei zwar relativ unverfanglich’, dennoch bleibt ein ziemlich

4 Die Texte zur Sache sind gesammelt in: WIEBE, HANs-HERMANN (Hg.), Die Kieler Affire
und kirchliches Handeln (Zeitkritische Beitrdge der Evangelischen Akademie Nordelbien 1), Bad
Segeberg 1988.

> WiLCKENS, ULRICH, Rundschreiben an alle Pastorinnen und Pastoren der Nordelbischen
Kirche vom 14. Oktober 1987, in: Wiebe, Kieler Affire, 112. Die folgenden Zitate stammen aus
diesem Dokument.

6 Kyrie-Gebet fiir den Sonntagsgottesdienst am 18. Oktober 1987, in: Wiebe, Kieler Affire,
113-115.

7 Zwei Beispiele: ,Herr, unser Gott, Schlimmes ist passiert in unserem Land. Im politischen
Kampf um Macht und Stimmen ist die Ehre von Menschen aufs Spiel gesetzt worden. Dein gutes
Gebot, das Ruf und Ansehen von Menschen schiitzt, ist verletzt worden. Unter dieser Riick-
sichtslosigkeit und Feindschaft leiden wir. Deshalb rufen wir dich an und bitten dich im Geist
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fader Beigeschmack, wenn man bedenkt, dass Wilckens zugleich Barschels Privat-
seelsorger war.® Dann namlich erscheint der Umstand erstaunlich, dass die Kir-
chenleitung eine Kyriebitte fir Familie Barschel® vorschlagt, was zwar angesichts
des offentlich inszenierten Todes durchaus nachvollziehbar ist. Wenn aber sonst in
den Kyriebitten keine weitere Person konkrete Erwdhnung findet, also niemand,
der unter den Machenschaften des CDU-Wahlkampfes gelitten hat, ist das eben
schon auffillig.

Ohne dass ich mich in den Details verlieren will, mag diese Beobachtung doch
dazu anstiften, zu fragen, ob und wie Gottesdienst ein sinnvolles Instrument zur
Bewiltigung von Skandalen sein kann. Auch dies ist jedenfalls nicht das, was ich
in dieser Arbeit vorschlagen will: Gottesdienste als Orte der Skandalbewiltigung zu
verstehen.

Im Gegensatz zu diesen drei Moglichkeiten, Skandal und Gottesdienst zu verbin-
den, mochte ich theologisch grundsitzlicher ansetzen. Ausgehend von der kreuzes-
theologischen Tradition (I. Kapitel) und von der Begriffs- und Wirkungsgeschichte
des biblischen Skandalonbegriffs, die sich nicht zuletzt auch in zeitgendssischen
Skandaldiskursen zeigt (II. Kapitel) mochte ich den Skandal des Kreuzes als eine
kreuzestheologisch und skandaltheoretisch gekldrte theologische Kategorie ins
Spiel bringen (IIL. Kapitel), bevor ich iiberlege, was diese Kategorie fiir die Theo-
logie des Gottesdienstes leisten kann (IV. Kapitel). Die Grundfrage lautet also: Wie
sehen Gottesdienste aus, deren theologisches Zentrum der Skandal des Kreuzes ist?

Um diese Frage beantworten zu kénnen, bewegt sich die vorliegende Studie als
Grenzgingerin zwischen verschiedenen theologischen Disziplinen, die iiblicher-
weise fein sduberlich voneinander getrennt scheinen. Aus der Perspektive eines
Systematischen Theologen geschrieben, versteht sie ,Theologie des Gottesdienstes®
von Beginn an als Gesprich zwischen Systematik und Liturgik auf Augenhdhe. Wo
es der Stringenz der Argumentation dient, werden zudem exegetische und kirchen-
historische Forschungen und Methoden einbezogen - und dariiber hinaus kultur-
wissenschaftliche und philosophische. Dieses Vorgehen, das die Fachgrenzen inner-
halb und auflerhalb der Theologie immer wieder {iberschreitet — nicht als Spielerei,
sondern weil es dem stringenten Verfolgen eines Gedankengangs sachgemif3 er-
scheint — macht die vorliegende Untersuchung auch zu einer im weiteren Sinne

des Respektes fiireinander iiber die Griben unterschiedlicher politischer Uberzeugung hinweg.
Herr, erbarme dich!“ (113). ,Herr, unser Gott, wir haben die Macht der Medien neu erfahren. Sie
haben Unrecht und Machenschaften aufgedeckt, wie schnell stellen sie aber auch Menschen an den
Pranger! Wir bitten dich fiir Journalisten, Reporter und Redakteure, dafl sie ihre Arbeit verantwort-
lich und der Wahrheit verpflichtet tun. Herr, erbarme dich!“ (114).

8 Vgl. WiLcKENS, ULRICH, Predigt zur Trauerfeier fiir Uwe Barschel am 27. Oktober 1987, in:
Wiebe, Kieler Affire, 116-123, bes. 117.

9  Herr, unser Gott, durch den Tod des ehemaligen Ministerprasidenten ist unendliches Leid
tiber seine Familie hereingebrochen. Wir denken besonders an seine Frau und seine Kinder. Wir
bitten dich fiir sie, dafl sie aus Trauer, Schmerz und Bitterkeit heraus den Blick auf dich richten
konnen, unseren Vater im Himmel, bei dem Lebende und Tote geborgen sind. Gib ihnen gute
Freunde, die ihnen zur Seite stehen und ihnen Kraft geben fiir die nachsten Schritte. Herr, erbarme
dich!* (114f)).
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hermeneutischen. In ihrem Ringen um Verstehen bedient sie sich verschiedener
theologischer Zugénge. In der Art und Weise, wie dabei die Theologie des Gottes-
dienstes auch und gerade in der Asthetik des Gottesdienstes aufgespiirt und niemals
unabhingig von ihr betrachtet wird, streift sie zudem auch einen Kerngedanken
in der Geschichte der Hermeneutik im engeren Sinne. Vom Skandal des Kreuzes
her gedacht, so wird sich zeigen, kann ;Theologie des Gottesdienstes’ niemals nach
einem Wesentlichen’ fragen, das jenseits konkreter Erscheinungsformen der Litur-
gie greifbar wire. So hoffe ich, dass damit in das Verhaltnis von Dogmatik und Li-
turgiewissenschaft eingetragen wire, was bereits Gadamer mit seiner Hermeneutik
forderte: dass die essentialistische Vorstellung eines Wesens, eines ,eigentliche[n]
Sein[s] [...], von dem das dsthetische Sein unterschieden sei“1? iiberwunden werden
kann.!!

Neben der Beantwortung der oben genannten Grundfrage hoffe ich, auch einen
Beitrag dazu leisten zu konnen, dass christliche Kirchen sich ihrer eigenen Herkunft
aus einem Skandal-Geschehen wieder stirker bewusst werden. Was ich damit
meine, mochte ich abschliefend anhand eines Beispiels aus der jiingeren Kunst-
geschichte illustrieren.!? Als Martin Kippenbergers ,Zuerst die Fiifle, das einen
gekreuzigten Frosch zeigt, im Jahr 2008 im neu eréfineten Museum fiir moderne
Kunst ,,Museion® in Bozen ausgestellt wurde, dufSerten sich einige Politiker, aber
auch der zustédndige romisch-katholische Bischof erbost. Sie sahen eine Verletzung
religioser Gefiihle und versuchten, eine Entfernung des Bildes aus dem Museum zu
erwirken. Der damalige Papst Benedikt XVI. hochstselbst soll zeitgleich in der Regi-
on Urlaub gemacht und sich mit dem Fall beschiftigt haben. Fiir viele Christ*innen
war die Skulptur ein Skandal.

Ich glaube, dass nur dann ein Frosch am Kreuz zum Skandal werden kann, wenn
die christlichen Kirchen (egal welche) vergessen haben, was der eigentliche Skandal
ist: namlich ein Christus am Kreuz. Wenn es mit der vorliegenden Arbeit gelingt,
diesen Umstand wieder ins Gedéchtnis zu rufen, dann ist ein wesentliches Ziel
erreicht.

10 GApAMER, HANs-GEORG, Wahrheit und Methode. Grundziige einer philosophischen
Hermeneutik (Gesammelte Werke Bd. 1), Tiibingen °1986.

11 Die Ergebnisse der vorliegenden Studie habe ich methodologisch zugespitzt in: MODEB, Jo-
HANNES MICHAEL, Wir Angewiesenen. Die skandalése Identitdt der Glaubenden in der Liturgie,
in: JLH 59 (2020), 9-27.

12° Zum Folgenden: Bozener Museion darf gekreuzigten Frosch nun doch zeigen, in: Der Stan-
dard vom 30.5.2008, https://derstandard.at/3349690/Bozener-Museion-darf-gekreuzigten-Frosch-
nun-doch-zeigen, zuletzt aufgerufen am 4.8.2020.






KarITEL I

Kreuzestheologie. Eine Theorie religiéser Rede!

In diesem ersten Teil mache ich meinen kreuzestheologischen Ansatz deutlich. Dies
geschieht vor dem Hintergrund der aktuellen Situation der Kreuzestheologie, wie
ich sie wahrnehme (A.). Diese Situation lasst sich m. E. am besten so beschreiben,
dass wir es bei der Kreuzestheologie mit einem Trendthema zu tun haben, bei
dem jedoch fast alles umstritten ist. Es wird sich also herausstellen, dass in der
Kreuzestheologie die eigene Positionierung und Profilierung stirker gefordert ist
als in anderen Bereichen der Theologie. Es ist also Ziel des Kapitels, einen eigenen
Ansatz der Kreuzestheologie zu entwickeln. Neben der aktuellen Diskussionslage
dient mir dabei eine kreuzestheologische Grundschrift als Hintergrundfolie, die ich
griindlicher interpretieren werde: Luthers Heidelberger Disputation (B.). Daraus
ergibt sich fiir mich ein Verstindnis von Kreuzestheologie als Theorie religioser
Rede. Auf der Basis dieses Verstandnisses nehme ich dann noch einmal offene
Fragen in den Blick und scharfe an ihnen meine Position (C.). Abschlielend wende
ich mich einer bis dato ausgesparten systematischen Klarung zu, indem ich ver-
suche, das Verhaltnis von Kreuz, Wort vom Kreuz und Kreuzestheologie méglichst
sauber zu bestimmen (D.).

Von vornherein ist dabei klarzustellen, dass meine Perspektive auf die Kreuzes-
theologie nicht interesselos ist. Auch wenn sich viele Zuspitzungen im Laufe meiner
Gesamtargumentation erst in den Kapiteln II-IV ergeben werden, kann und will ich
mein Interesse am Skandal des Kreuzes einerseits und an einer Kreuzestheologie,
die sich als Theorie fiir den Gottesdienst eignet andererseits, zu keinem Zeitpunkt
leugnen. Wenn sich also beim Lesen schon immer wieder Einsichten finden, die
sich vor allem und vielleicht nur aus dieser spezifischen Interessenslage ergeben,
so ist das durchaus beabsichtigt. Keinesfalls ist es meine Absicht, abschliefSend zu
kldren, was Kreuzestheologie ,ist* oder notwendigerweise sein muss. Immer geht es
mir hingegen darum, zu zeigen, was Kreuzestheologie sein kann — wenn sie vom
Skandal her als Gottesdiensttheologie profiliert wird.

I Der Begriff Rede, der im Kontext einer Arbeit {iber den Gottesdienst reduktiv scheinen mag,
meint zundchst tatsichlich nur Sprache. Dies ist den Quellen geschuldet, aus denen ich meinen
kreuzestheologischen Ansatz entwickle. Den Uberschritt von der Rede hin zur Performanz kiindige
ich unter E. genauer an und beschreite ihn dann im gottesdiensttheologischen IV. Kapitel.
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A. Kreuzestheologie - ein umstrittener Trend.
Ein Versuch, die aktuelle Situation der Kreuzestheologie zu beschreiben

1. Kreuzestheologie als Trend

Man hat von einem kreuzestheologischen Trend in den letzten Jahren gesprochen?
und tatsachlich gibt es einige Indikatoren fiir eine solche Zuschreibung. Man konn-
te etwa die wachsende Publikationsdichte kreuzestheologisch interessierter Beitrige
nennen: Monographien und Qualifikationsarbeiten nehmen sich des Themas an?;
Zeitschriften gestalten Themenschwerpunkte zu Kreuzestheologie®. Als weiterer In-
dikator bietet sich etwa die Selbstverstandlichkeit an, mit der die Kreuzestheologie
heute eigene Kapitel in den meisten jiingeren Paulus->, und Lutherdarstellungen®
erhalten hat.

Ebenso ist aber gesehen worden, dass die Behauptung eines kreuzestheologischen
Trends nicht dariiber hinwegtduschen darf, dass diese Zuschreibung auch Vieles

2 PGDER, THOMAS-ANDREAS, Solidarische Toleranz. Kreuzestheologie und Sozialethik bei
Alexander von Oettingen (Forschungen zur systematischen und 6kumenischen Theologie 156),
Gottingen 2016, 24, stimmt mit Einschrankungen der Einschitzung der Konjunktur der Kreuzes-
theologie bei Michael Korthaus, sowie von Kreuzestheologie als ,trendy theological concept’ bei
Anna Madsen zu. Vgl. KorTHAUS, MICHAEL, Kreuzestheologie. Geschichte und Gehalt eines
Programmbegriffs in der evangelischen Theologie (Beitrdge zur historischen Theologie 142),
Tiibingen 2007, 1; MADSEN, ANNA, The Theology of the Cross in Historical Perspective (Dis-
tinguished Dissertations in Christian Theology), Eugene 2007, 231.

3 Neben den bereits genannten aus jiingerer Zeit etwa: WEAVER, J. DENNY, Gewaltfreie Er-
16sung. Kreuzestheologie im Ringen mit der Satisfaktionstheorie (Okumenische Studien 47), Berlin
2016; KNIELING, REINER, Das Kreuz mit dem Kreuz. Sprache finden fiir das Unverstandliche,
Giitersloh 2016; RIEGER, HANS-MARTIN, Theologie als Funktion der Kirche. Eine systematisch-
theologische Untersuchung zum Verhiltnis von Theologie und Kirche in der Moderne (Theo-
logische Bibliothek Tépelmann 139), Berlin/New York 2007.

* Vgl. etwa: Okumenische Rundschau 64 (2015), 147-243 zum Thema: ,Das Kreuz mit dem
Kreuz. Kreuzestheologie im Skumenischen Diskurs®, Glaube und Lernen. Theologie interdis-
ziplindr und praktisch 27 (2012), 1-112, ,Thema: Kreuz"

5 Vgl. etwa: WOLTER, MICHAEL, Paulus. Ein Grundriss seiner Theologie, Neukirchen-Vluyn
2011, 116-128; SCHNELLE, UDO, Paulus. Leben und Denken (de Gruyter Lehrbuch), Berlin/New
York 2003, 486-492; vON DER OSTEN-SACKEN, PETER, Die paulinische theologia crucis als Form
apokalyptischer Theologie, in: Ders., Der Gott der Hoffnung. Gesammelte Aufsitze zur Theologie
des Paulus (Studien zu Kirche und Israel. Neue Folge 3), Leipzig 2014, 93-117. Einen guten Uber-
blick iiber Forschungstendenzen zur Paulustheologie bietet: SCHLIEBER, BENJAMIN, Paulustheo-
logien im Vergleich. Eine kritische Zusammenschau neuerer Entwiirfe zur paulinischen Theologie,
in: Jorg Frey/Benjamin Schliefer (Hg.), Die Theologie des Paulus in der Diskussion. Reflexionen
im Anschluss an Michael Wolters Grundriss (Biblisch-Theologische Studien 140), Neukirchen-
Vluyn 2013, 1-79.

6 Vgl. etwa Martin Hoffmans Studienbuch, das Luther insgesamt von der Kreuzestheologie
her beleuchtet: HOFFMANN, MARTIN, Studienbuch Martin Luther. Grundtexte und Deutungen,
Leipzig 2014. In der Einleitung (11-17) entfaltet Hoffmann seine ,,Perspektive des Kreuzes“ (13).
Zur grundlegenden hermeneutischen Funktion der Kreuzestheologie fiir das Gesamtwerk Luthers
vgl. auch: WESTHELLE, VITOR, Luthers theologia crucis, in: Robert Kolb/Irene Dingel/L'ubomir
Batka (Hg.), The Oxford Handbook of Martin Luther’s Theology, Oxford 2014, 156-167. Als Beleg
aus dem Bereich neuerer deutschsprachiger Lutherbiicher: BARTH, HANS-MARTIN, Die Theologie
Martin Luthers. Eine kritische Wiirdigung, Giitersloh 2009, 169-192.
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ausblendet.” Fiir mich spielt hierbei vor allem eines eine Rolle: dass namlich tiber-
haupt nicht klar ist, was der Begriff Kreuzestheologie eigentlich meint, der da so
im Trend liegen soll. Beschiftigt man sich genauer mit der kreuzestheologischen
Landschaft unserer Zeit, so wird schnell deutlich, auf welch unsicherem Boden sich
eigentlich die Debatte bewegt. Einige Unsicherheiten mégen zwar von Scheiniiber-
einkiinften {iberdeckt werden, aber wenn man tiefer bohrt, zeigt sich bald: In der
Kreuzestheologie ist nahezu alles kontrovers. Dies gilt es im Folgenden zu zeigen und
in seinen Konsequenzen zu reflektieren.

2. Kreuzestheologische Kontroversen
2.1 Eine Problemanzeige

Wovon reden wir, wenn wir von Kreuzestheologie reden? Das ist keinesfalls klar: In
seiner begriffsgeschichtlichen Darstellung ist Michael Korthaus den unterschied-
lichen Verwendungsweisen des Kreuzestheologiebegriffs nachgegangen® und hat
dabei treffend eine grofle ,inhaltliche Bandbreite™ des Begriffs aufgespiirt. Die
folgenden drei Schlaglichter wollen und konnen diesen Befund nur aktualisieren -
ich wiirde sogar z. T. von einer ,Begriffskonfusion® sprechen.

Schlaglicht 1: Auf dem Seminarplan zum Hauptseminar ,Kreuzestheologie® steht
als erstes Werk Anselms Cur Deus Homo. Einige Jahre spiter, bei der Anmeldung zur
Examenspriifung mit dem Spezialthema ,Kreuzestheologie® wird dem Studenten
mitgeteilt — wie dieser heute meint: vollig zu Recht — Cur Deus Homo sei bei aller
wirkungsgeschichtlichen Bedeutung doch kein kreuzestheologischer Text.

Schlaglicht 2: Ein Sammelband erscheint mit dem Anspruch, kreuzestheologi-
sche Beitrdge — kontrovers zwar, aber doch alle unter den Begriff Kreuzestheologie
subsummierbar - zu vereinen.!? Die Beitrdge sind ausnahmslos von hoher Quali-
tat. Drei interpretieren Luther, einer Paulus, einer einen auflerkanonischen Text,
ein anderer sucht nach der Mitte der Schrift, ein weiterer betreibt Vers6hnungs-
lehre und auch der richtigen Ausgestaltung der Karfreitagspredigt ist ein Beitrag
gewidmet. Zwei Beitrage verstehen die Kreuzestheologie existenziell, wobei einer
davon den Begriff Theologia crucis nur notgedrungen (weil das Buch dem Thema
gewidmet ist?) auf seine Ergebnisse anwenden will. Eine Sichtung aller Beitrdge mit
der Suche nach dem kleinsten gemeinsamen Nenner ergibt kaum mebhr, als dass
irgendwie alle Beitrage auf das Kreuz Christi zu sprechen kommen.

7 PODER, Solidarische Toleranz, 24, nennt im Wesentlichen drei Einschrankungen: theologie-
geschichtliche Epochen, in denen Kreuzestheologie nicht wichtig war; Stimmen in gegenwértigen
Theologien, die Kreuzestheologie als unwichtig einschitzen und Widerspriiche in der Okumene -
besonders seitens orthodoxer Theologie - gegen Kreuzestheologie.

8 Vgl. KorTHAUS, Kreuzestheologie, 2-12.

 KorTHAUS, Kreuzestheologie, 2.

10 GRoNwWALDT, KLaus/HaHN, Upo (Hg.), Kreuzestheologie — kontrovers und erhellend. FS
Volker Weymann, Hannover 2007.
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Schlaglicht 3: Ein Lexikonartikel zum Thema ,Theology of the cross“!! erscheint
und wird sogleich kritisiert: Warum springt die Autorin von Luther sofort ins
20. Jahrhundert? Gab es dazwischen etwa keine Kreuzestheologie?!2

Die drei Schlaglichter zeigen ganz knapp eine Konkretisierung des oben ge-
auflerten Urteils: In puncto Kreuzestheologie ist nahezu alles umstritten. In welchen
Texten findet sie sich? Was ist ihr Inhalt? Wo ihr theologiegeschichtlicher Ort?
So kommt es, dass auch innerhalb einzelner Beitrige manchmal nicht klar wird,
welches Verstandnis von Kreuzestheologie eigentlich zugrunde liegt.!® Ein erstes
Teilziel kann es also nur sein, die Kontroversen zu ordnen und zu systematisieren.

2.2 Systematische Kontroversen

Den umstrittenen Status dessen, worum es in der Kreuzestheologie geht, mache
ich in einem ersten Durchgang anhand einer systematischen Aufbereitung der
Kontroversen deutlich. Ich frage danach, wo in den verschiedenen Ansitzen von
Kreuzestheologie jeweils der systematische Akzent gesetzt wird. Es wird sich dabei
zeigen, dass es grundverschiedene Positionen zu der Frage gibt, worum es in der
Kreuzestheologie iiberhaupt geht. Denn auch wenn der folgende Uberblick nicht
so zu verstehen ist, dass die in den jeweiligen Abschnitten genannten Autor*innen
die anderen Themen fiir kreuzestheologisch irrelevant halten, so gehen doch mit
den unterschiedlichen Pointierungen Positionierungen einher, die es unmdglich
machen, diese Positionierungen transzendierend davon zu sprechen, was Kreuzes-
theologie ,sei’

Mein Uberblick ist so aufgebaut, dass schon die verschiedenen Akzentsetzungen
2.2.1-2.2.4 einander widersprechen. Zudem habe ich in jeden Abschnitt die Gegen-
argumente und Gegenpositionen, sowie Modifikationen der einzelnen Ansitze ein-
flieflen lassen, sodass sich insgesamt ein Bild verschiedener Ansitze ergibt, deren
Zugange zur Kreuzestheologie jeweils spezifischen Anfragen ausgesetzt sind. Mein
Interesse ist dabei durch und durch problemorientiert-systematisch. Entscheidend
ist fiir mich nicht, welche Autorin oder welcher Autor welche Position vertritt oder
kritisiert, sondern welche Gedanken gedacht, mit welchen Argumenten sie ver-
treten und mit welchen bestritten wurden.

11 MAaDSEN, ANNA: Art. Cross, Theology of the, in: Encyclopedia of the Bible and its Reception
5(2012), 1063-1070.

12 Diese Frage an Madsen stellt AsseL, HEINRICH, So schwer wie nétig! So schwierig wie még-
lich? - Hermeneutik einst und jetzt. Was Bibeltexte fremd beldsst und was sie unnétig schwierig
macht, in: Verkiindigung und Forschung 58 (2013), 82-110, 103.

13 In dem dem Kreuz gewidmeten Kapitel der Christologie Michael Welkers (WELKER, Mi-
CHAEL, Gottes Offenbarung. Christologie, Neukirchen-Vluyn 2012, 135-194) wird mir etwa nicht
ganz deutlich, fiir welche Teile des Kapitels Welker den Begrift ,Kreuzestheologie‘ veranschlagen
wiirde. Will er auch die seinen eigenen Abschnitt bestimmenden offenbarungs-, und sithne- bzw.
opfertheologischen Abschnitte unter diesem Begriff fassen, wie die Er6ffnung des Kapitels mit Lu-
thers theologia crucis vermuten liefle? Oder hilt er Kreuzestheologie fiir einen Teilbereich einer
»Opfer- und Hingabetheologie’;, wie im Fazit (194) angedeutet?
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