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Vorwort

Handbicher sind eine traditionsreiche Literaturgattung, nicht nur in der Rechtswissen-
schaft. Sie fuhren das Wissen zu einem Thema zusammen, konsolidieren und struktu-
rieren es, identifizieren Forschungsfragen und benennen blinde Flecken des Diskurses.
So sichern sie einerseits einen erreichten Erkenntnisstand und tragen andererseits dazu
bei, ihn fortzuentwickeln. Das hier vorliegende Handbuch bezieht sich auf die Lehre
des Rechts und seiner Wissenschaft und damit auf den Gegenstand und das Projekt
einer juristischen Fachdidaktik. Als Handbuch zielt es auf die Konsolidierung und
Strukturierung des vorhandenen Wissens, auf die Fundierung des rechtsdidaktischen
Diskurses und die Thematisierung offener Forschungsfragen und Reflexionsdefizite.

Die Beitrige bauen dabei auf den Ergebnissen auf, die das Nachdenken tiber die Ziele
und Gegenstinde, die Formate und Funktionen sowie die Methoden und Wirkungen
des rechtswissenschaftlichen Studiums in den letzten Jahren erbracht hat. Rechts-
didaktik, die hierzulande zuletzt im Kontext der einstufigen Juristenausbildung ein
groferes Thema war, hat wieder Konjunktur. So sind in den vergangenen Jahren eine
Reihe von Zentren und Einrichtungen entstanden, die sich dem Lehren und Lernen
des Rechts widmen, etwa in Hamburg, Kéln und Passau, eine Schriftenreihe und eine
Zeitschrift wurden aufgelegt und zahlreiche juristische Lehrprojekte sind durch die
Forderlinien des Bundes und privater Wissenschaftsfdrderwerke realisiert worden. Das
Fach schickt sich jedenfalls in Teilen an, zu den didaktischen Diskursen anderer Pro-
fessionsdisziplinen wie der Medizin, der Theologie und den Ingenieurwissenschaften
aufzuschliefen, auch wenn der Abstand zu ihnen noch grof ist. Woher das Bedurfnis
nach einer tiefergehenden Auseinandersetzung mit rechtsdidaktischen Fragestellungen
kommt, ist nicht mit letzter Gewissheit zu sagen. Eine Reihe von Faktoren mégen dazu
beigetragen haben:

Die Einfithrung von Studienbeitrigen beziehungsweise ihr Ersatz durch Kompen-
sationsmittel aus den Landeshaushalten hat die Aufmerksamkeit von Hochschulen
und Fakultiten auf Fragen guter Lehre gelenkt, ebenso wie die Einfithrung von Lehr-
professuren. Sicher tragen auch Prozesse der Digitalisierung dazu bei, iiberkommene
Strukturen und Formate der Hochschullehre kritisch zu Giberpriifen. Der Qualititspakt
Lehre hat ebenso Impulse gegeben wie die Ars legendi-Lehrpreise des Stifterverbandes
fir die Deutsche Wissenschaft und das Fellowship-Programm ,Innovationen in der
Hochschullehre®, das namensgebend fiir die Forderstiftung des Bundes ist, die dem
Qualititspakt Lehre nachfolgt. Initiativen wie diese haben das Bewusstein dafiir ge-
steigert, dass das Wie‘ gelingender Lehre nicht im Arkanum der Lehrfreiheit verborgen
bleibt, sondern anhand objektiver Mafistibe beurteilt werden kann.

Die Rechtswissenschaft hat vor nunmehr zehn Jahren eine grundlegende Verun-
sicherung durch die ,Affire Guttenberg® und verschiedene andere Plagiatsskandale
erfahren, die nicht nur Anfragen an die Promotionskultur des Faches, sondern an sein
Wissenschaftsverstindnis und die Ausbildung des juristischen Nachwuches schlechthin
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Vorwort

formuliert haben. Zuvor schon hatte die Einfihrung des Schwerpunktbereichsstudiums
die Rechtsfakultiten didaktisch-curricular stirker in die Pflicht genommen. Auch Ini-
tiativen wie jene des Bundesministeriums fir Justiz und Verbraucherschutz, Aspekee
historischer Unrechtserfahrungen stirker in der Juristenausbildung zu verankern, ha-
ben didaktisches Nachdenken befordert. Und schliefSlich haben in den letzten Jahren
auch zwei grofle empirische Studien aus Nordrhein-Westfalen Befunde struktureller
Diskriminierung von Frauen und Kandidaten mit Migrationshintergrund in der ersten
juristischen Staatspriifung erbracht. Deren Verarbeitung und Behebung ist ebenfalls
ein Thema juristischer Fachdidaktik. Einen Resonanzraum fiir juristische Fachdidaktik
haben aufferdem Veranstaltungsreihen geschaffen, wie sie in Hamburg, Passau, Salz-
burg und andernorts seit einigen Jahren stattfinden. Sie verstirken die vorhandenen
Bemithungen um die Verbesserung der juristischen Lehre, indem sie Austausch und
Vernetzung befordern und einen fachdidaktischen Diskurs etablieren.

Die Juristenausbildung in Deutschland befindet sich traditionell in einem Zustand
kurz vor oder kurz nach einer Reform — so auch im Herbst des Jahres 2021, in dem dieses
Vorwort geschrieben wird. Diese Reformen sind in der Regel gegenstindlich auf Cur-
riculumsinhalte orientiert. Didaktisch oder curricular inspiriert oder informiert sind
sie indes so gut wie nie, bieten aber immerhin Anlass, Gber eine Professionalisierung
juristischen Lehrens und Lernens nachzudenken.

Da die Juristenausbildung in Deutschland staatlich organisiert ist, kommt den Justiz-
ministerien der Linder und den staatlichen Prifungsamtern eine entscheidende Gestal-
tungsmacht zu. Trotz der verbleibenden Spielrdume diskutieren die juristischen Fakul-
taten selbst Fragen der Juristenausbildung aber kaum, sondern reagieren ad hoc, wenn
Reformen an sie herangetragen werden. Zwar unterzieht sich die Rechtswissenschaft
bereits seit einigen Jahren einer intensiven Selbstreflexion und diskutiert ihr Verhaltnis
zu Theorie und Praxis, zu Grundlagen und Dogmatik. Ihre Position zur Ausbildung des
juristischen Nachwuchses aber diskutiert sie, wenn tberhaupt, nur am Rande.

Hier setzt dieses Handbuch an. Es unternimmt den Versuch, Breite und Tiefe einer
rechtswissenschaftlichen Fachdidaktik auszuloten, sie aus der weitverbreiteten Engftih-
rung auf praktische Lehrmethoden zu l6sen und als Reflexionsdisziplin der Rechtswis-
senschaft zu konturieren. Fachdidaktik ist insofern der Oberbegriff fir alle Fragen des
juristischen Lehrens und Lernens, seiner Bedingungen und Ziele, seiner Funktionen und
Formate, seiner Gegenstinde, Priifungen, Medien und Methoden. Der Bogen der hier
versammelten Beitrage ist also weit gespannt und reicht von den theoretischen Grund-
lagen der Fachdidaktik tiber curriculare und veranstaltungstypologische Erwigungen
bis hin zu praktischen Anforderungen kompetenter juristischer Lehre, Prifung und
Rechtskommunikation im Allgemeinen. Das Handbuch versammelt die Beitrige von
tiber vierzig Autorinnen und Autoren unterschiedlicher Fachrichtungen, juristischer
Ficher sowie Karrierewege und Altersstufen. Sie alle leisten einen wichtigen Beitrag,
dass das Nachdenken tber die Juristenausbildung in Deutschland professioneller wird.

Die Entstehung dieses Buches ist mageblich gefordert worden durch den Stifterver-
band fir die Deutsche Wissenschaft. Dessen Generalsekretar Prof. Dr. Andreas Schliiter
und der Programmleiterin ,Lehre und akademischer Nachwuchs®, Bettina Jorzik, gilt
mein ganz besonderer Dank.

Die wissenschaftlichen und studentischen Mitarbeiter an meinem Bochumer Lehr-
stuhl haben die Arbeit an diesem Buch tatkraftig unterstiitzt, woftr ich ihnen sehr
dankbar bin. Unter ihnen hat sich Dominik Peters der nicht geringen Mihe unterzogen,
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das Sachverzeichnis zu erstellen. Ein besonderer Dank gebtihrt Claire Vander Stichelen.
Sie hat die Beitragsredaktion koordiniert und zu weiten Teilen selbst ibernommen und
fir die Kommunikation mit den Autorinnen und Autoren verantwortlich gezeichnet.
Ihrer Umsicht und ihrem tiberobligationsmafSigen Engagement ist das Erscheinen
dieses Buches wesentlich zu verdanken.

Mein herzlicher Dank geht schliefSlich an den Verlag Mohr Siebeck. Dr. Franz Peter
Gillig hat sich zum Ende seiner langjahrigen verdienstvollen Arbeit im Verlag vom Sinn
eines Handbuchs zur juristischen Fachdidaktik iiberzeugen lassen und seine Nach-
folgerin Daniela Taudt hat das Projekt nahtlos in ihre Betreuung tbernommen. Die
Zusammenarbeit mit ihnen und den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im Verlag war
wie stets freundlich, professionell und zielorientiert.

Lob und Tadel, Anregungen und Verbesserungsvorschlige zum Buch sind jederzeit
herzlich willkommen. Sie kénnen gerichtet werden an julian. krueper@rub.de.

Bochum, im Herbst 2021 Julian Kriiper
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[1] Erster Teil: A. Allgemeine Grundlagen der juristischen Fachdidaktik

A. Didaktik als Tabu
l. Die Arbeitsokonomie des Tabus

Im Jahr 1996 schreibt der Konstanzer Philosoph Jiirgen Mittelstraff einen Beitrag mit
dem Titel ,,Das Elend der Hochschuldidaktik®.! Der Titel hat Anklange an Victor Hugos
»Elende“ und weckt Assoziationen an die Tragik der Allmende: Hochschuldidaktik als
Elend und im Elend. Mittelstraf kommt in seinem Beitrag zu dem Ergebnis, ein guter
Wissenschaftler sei auch ein guter Lehrer. Dieses Ergebnis schmeichelt der Wissen-
schaft, die danach nicht nur ihre Sache forschend beherrscht, sondern auch ein Talent
zur Lehre hat. Es ist zugleich ein klassisches Ergebnis, weil es eine traditionsreiche Po-
sition formuliert, nach der die Universitat vor allem durch die Sache, kaum aber durch
deren Lehre gekennzeichnet ist. Und schliefSlich ist es ein normatives Ergebnis, denn
nach Mittelstraf§ betreiben Didaktik nur die ,,Fulkranken“? des Wissenschaftsbetriebs.
Daraus spricht das Verstindnis einer Einheit von Forschung und Lehre, nach dem
das Beherrschen der wissenschaftlichen Professionsstandards Professionalitit in der
Lehre mit sich bringt und in dem der Gegenschluss von schlechter Lehre auf schlechte
Forschung nicht vorkommt. Es ist ein bekanntes und verbreitetes Verstandnis. Leider
ist es falsch.

Erkennbar wird in ihm die nur notdirftig versteckte Strategie, jede Form wissen-
schaftsdidaktischer Anstrengungen nicht blof§ kritisch zu hinterfragen, sondern sie
zu tabuisieren, denn das Tabu entzieht seinen Gegenstand dem kritischen Diskurs
und verbietet jede weitere Befassung.? In der Folge werden Didaktiker schnell zu per-
sonae non gratae ihrer wissenschaftlichen Disziplin. Die Beharrungskraft dieses Tabus
ist grofs, denn es leistet eine Stabilisierung des Wissenschaftsbetriebs in seiner her-
gebrachten Form und sichert eine bestimmte identitatsstiftende Selbstbeschreibung
der Fachgemeinschaft. Denn dort, wo Didaktik tabuisiert und didaktische Ambition
ridikilisiert wird,* sind Hochschullehrer der Notwendigkeit enthoben, tber die Stan-
dards der eigenen Lehre zu reflektieren und — wichtiger noch — tiber ihr Erreichen oder
ihr Verfehlen Rechenschaft abzulegen. Zugleich stirkt die Marginalisierung der Lehre
die Fachgemeinschaft als wissenschaftliche. Es geht um die Bekriftigung des meritokra-
tischen Elements der Forschung, ihres sozialen Prestiges und ihrer gesellschaftlichen
Funktionen: Wer will schon lehren, wenn man doch auch forschen kann?

Das Tabu Didaktik wird dabei vielfaltig abgesichert. Typischerweise werden gegen-
tiber Forderungen nach didaktischer Reflexion Perhorreszierungen einer trivialisierten
akademischen Lehre heraufbeschworen.’ Offen bleibt dabei, was das Akademische
universitirer Lehre, das es gegen den Ansturm der Didaktik zu verteidigen gelte, ei-
gentlich ausmacht, gerade auch in der Rechtswissenschaft. Verkannt wird, dass eine
Hochschulfachdidaktik schon allein deshalb auf das Gegenteil einer Trivialisierung der
Lehre ausgeht,® weil sie unter anderem auf die Durchsetzung anspruchsvoller Standards
studentischer Eigenverantwortung zielt, zugleich aber auch die Hochschullehrer als

1 Mittelstraf$, Die Hauser des Wissens, 1998, S.213 ff.

2 Muttelstraf§ (Fn.1), S.220.

3 Fink, Art.: Tabu, in: Prechtl/Burkard (Hrsg.), Metzler Lexikon Philosophie, 3. Aufl. 2008, S. 601.

4 Siehe dazu Schulze-Fielitz, Staatsrechtslehre als Mikrokosmos, 2013, S.198.

5 Mittelstraf (Fn.1), S.220 mit weiteren Nachweisen.

6 So zu recht Rohl, Wo bleibt die Rechtsdidaktik?, 2008: ,eine juristische Fachdidaktik (wére) hilf-
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§1Zum Projekt einer rechtswissenschaftlichen Fachdidaktik [6]

Gewihrleistungsgaranten in die Pflicht nimmt. Das provoziert Abwehrreaktionen — auf
beiden Seiten des Katheders.

Schreckensbilder trivialisierter Lehre werden dabei regelmifig umso lebendiger
imaginiert, je weniger Wissen dariiber vorhanden ist, was Kriterien didaktisch ge-
lingender Lehre uberhaupt sein kdnnten.” An ihrer statt verldsst man sich gern auf
Scheinevidenzen der Art, dass Lehre gelinge, wenn nur der Horsaal voll sei. Der darin
liegende Verzicht auf die autonome Bestimmung tberprifbarer QualititsmafSstibe
zugunsten eines studentischen Akklamationsprinzips fithrt dazu, dass das Erreichen
bestimmter Lehrziele gar nicht erst Gberprift werden kann, weder von den Hoch-
schullehrern selbst, noch durch sinnvolle Evaluationen. Das ist ebenso wenig aka-
demisch wie die umgekehrte Sicht, nach der Lehre dann besonders anspruchsvoll und
wissenschaftlich sei, wenn der Horsaal moglichst schnell moglichst leer ist: akademi-
sches preaching to the choir als Hochamt wissenschaftlicher Lehre. Beide Perspektiven
belichten aus dhnlichen Griinden die Rolle und die Aufgabe der Hochschullehrer
unter: weil Qualitit zu einem Kriterium quantitativer Beliebtheit umgedeutet oder
fehlendes Bemithen um den studentischen Lernerfolg als Beleg des wissenschaftlichen
Anspruchs ausgewiesen wird.

Richtig ist freilich auch, dass die hochschuldidaktische Diskursgemeinschaft, ins-
besondere dort, wo sie auf Tuchfiihlung mit den Fachwissenschaften geht, nicht durch-
weg dazu beitrigt, bestehende Vorbehalte abzubauen. Die nicht immer erkennbare
Differenzierung schul- und hochschuldidaktischer Konzepte und Methoden, die rela-
tive Ratlosigkeit gegentber der massiven Stoffverdichtung der akademischen Ficher,
das Uberspielen ihrer Traditionen und Eigengesetzlichkeiten und das Abschneiden des
hochschuldidaktischen Theoriediskurses zugunsten maximaler Praxisorientierung —
all das facht akademische Angste vor einer albtraumhaften Stuhlkreispidagogik des
kollektiven Ringelpiez eher an als sie zu beruhigen. Dass aber gerade deswegen die Not-
wendigkeit hochschulfachdidaktischer Anstrengungen zu- und eben nicht abnimmt,
gerit zu oft aus dem Blick: Fachdidaktik wird notwendig.

Il. Zum Stand der Rechtswissenschaftsdidaktik in Deutschland

Eine rechtswissenschaftliche Fachdidaktik als anerkannte und etablierte Diskursgemein-
schaft der Jurisprudenz ist erst im Werden.? Das ist angesichts der Bemthungen, die im
Fach seit Jahrzehnten immer wieder’ und gerade in den letzten Jahren unternommen
wurden, nicht selbstverstindlich. Die nahere Betrachtung zeigt aber, dass es nach wie

reich, um den Wissenschaftsanspruch auch in der Jurisprudenz aufrechtzuerhalten®, abrufbar unter:
http://www.rsozblog.de/wo-bleibt-die-rechtsdidaktik/.

7 Dazu im Hinblick auf den Beitrag MittelstrafS’ Huber, Zeitschrift fir Padagogik 55 (1999), 25 (34).
8 Deutlich etwa Lindner, JZ 2015, 589 (592) zur fehlenden Reflexion von Lehrfragen in der Staats-
rechtslehre; Standortbestimmung und Notwendigkeit aber bei Brockmann/Dietrich/Pilniok (Hrsg.),
Exzellente Lehre im juristischen Studium, 2011; dies., JURA 2009, 579 ff.

9 Dazu in diesem Band Mangold, § 3; fiir Beispiele aus der Diskussion siehe etwa Landwehr, Wissen-
schaftsdidaktische Probleme im Bereich der Rechtswissenschaft, in: v. Hentig/Huber/Miller (Hrsg.),
Wissenschaftsdidaktik, 1970, S. 121 ff. sowie Rehbinder, Anmerkungen zum Studium der Rechtswissen-
schaften, in: v. Hentig/Huber/Miiller (Hrsg.), Wissenschaftsdidaktik, 1970, S.131ff.; Loccumer Arbeits-
kreis (Hrsg.), Reform der Juristenausbildung, 1970; Emmerich, Uber einige Probleme des Jurastudi-
ums, in: Schmithals (Hrsg.), Wissen und BewufStsein, 1982, S. 42 ff.
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[7] Erster Teil: A. Allgemeine Grundlagen der juristischen Fachdidaktik

vor keinen Konsens tber Standards rechtswissenschaftlicher Lehre gibt. Auch die Re-
ferendarausbildung liegt im Argen, praktisch, vor allem aber reflexiv. Es besteht keine
Einigkeit, welche didaktischen Qualifikationen bei Neuberufungen erwartet werden
und wie diese tberprift werden kénnten — und ob sie iiberhaupt notwendig sind. Dabei
spielt die Ungewissheit Gber das Proprium der Rechtswissenschaft als Wissenschaft
selbst eine Rolle, die auf die Anerkennung und Formulierung didaktischer Standards
durchschlagt: Ein Diskurs tiber die Lehre der Rechtswissenschaft wiirde Klarheit tiber
den Begriff der Rechtswissenschaft voraussetzen, die nicht besteht.!® Das legt nahe, die
intensiven Selbstreflexionen des Faches!! gerade der letzten Jahre um eine didaktische
Dimension anzureichern und dabei auch eine Briicke zur Wissenschaftstheorie'? zu
schlagen. Wie sehr es der Rechtswissenschaft an einem breiten fachdidaktischen Diskurs
fehlt, zeigt sich anschaulich an den Diskussionen um die Reform des Pflichtfachcurri-
culums.’® Diese werden praktisch ohne didaktische Riickbindung'# ausschlieSlich als
Quantititsdiskussionen' und auf Basis von Scheinevidenzen wie angeblicher Praxis-
relevanz gefiihrt.’® Angebote zu einer wissenschaftlichen Grundierung der didaktischen
Debatte, die es seit Jahrzehnten gibt, werden nicht systematisch aufgegriffen.’”

Dabei fehlt es insgesamt nicht an Projekten, Konferenzen, Initiativen, Einrichtungen
und Preisen, an Innovationsférderung und Publikationsformaten und entsprechenden
Veroffentlichungen zur rechtswissenschaftlichen Fachdidaktik.!'® Doch mangelt es ih-

10 Kriiper, VVDStRL 79 (2020), 43 (44): ,Wir mussen uns die Rechtswissenschaft als eine verunsi-
cherte Disziplin vorstellen®.

11 Aus der breiten Diskussion siche etwa Engel/Schon (Hrsg.), Proprium der Rechtswissenschaft,
2007; Jestaedt/Lepsius (Hrsg.), Rechtswissenschaftstheorie, 2008; Funke/Liidemann (Hrsg.), Offent-
liches Recht und Wissenschaftstheorie, 2009; Hilgendorf/Schulze-Fielitz (Hrsg.), Selbstreflexion der
Rechtswissenschalft, 2015; Kirchhof/Magen/Schneider (Hrsg.), Was weifs Dogmatik?, 2012; Funke/Kriiper/
Liidemann (Hrsg.), Konjunkturen in der o6ffentlich-rechtlichen Grundlagenforschung, 2015.

12 In diesem Band Reimer, § 7 sowie Pilniok, § 8.

13 Dyrchs, Didaktikkunde fiir Juristen, 2013, S.75: ,Die zustindige Teildisziplin der Rechtswissen-
schaft, die sich darum kiimmern sollte, aber nicht kimmert, weil es sie gar nicht gibt, ist die Cur-
riculumstheorie“; geradezu erntichternd fallt die Lektiire von Manz/Wolff, Rechtswissenschaft und
Didaktik, in: Grimm (Hrsg.), Rechtswissenschaft und Nachbarwissenschaften, Band 2,1976, S.239 ff.
aus, die zurecht eine curriculartheoretische Debatte als Kernauftrag einer Rechtsdidaktik ausmachen.
Thre kritischen Befunde haben tiber 40 Jahre spater nichts an Aktualitit eingebtft.

14 Ansatze zu einer Curriculumsdebatte bei Franzius, ZDRW 2015, 93 ff.; Seckelmann, ZDRW 2017,
153 ff.; Kriiper, Strukturfragen eines Verwaltungsrechtscurriculums, in: Dekan der juristischen Fa-
kultat der HHU Dusseldorf (Hrsg.), Wissenschaftsrecht und Wissenschaftspraxis, 2014, S.195ff.; in
diesem Band jetzt die Beitrige von Kriiper, §14; Rothel, §16; Mollers, §17; Sauer, §18; Goeckenjan, §19;
Payandeh, § 20; Klinck, § 21 und Pilniok, §22.

15 So schon Manz/Wolff (Fn.13), passim.

16 Ein besonders eindriickliches Beispiel ist hier die Debatte um den Stellenwert des IPR, etwa bei
Mansel/v. Hein/Weller, JZ 2016, 855 ff.; Schulze/GrofS, AnwBl 2016, 710 ff.; Baldus/Schmidt-Kessel, GPR
2017, 2ff.; zum Stellenwert der Praxisrelevanz als curricularem Kriterium in diesem Band Kriiper,
§14 Rn.10f.

17 Ein bemerkenswertes, seither selten wieder erreichtes Reflexionsniveau rechtsdidaktischen Nach-
denkens erreichen durchweg die Beitrage in Loccumer Arbeitskreis (Fn.9); daraus im Nachdruck etwa
Kilian, ZDRW 2017, 174 ff.; Eckertz, ZDRW 2019, 125 ff.; Lautmann, ZDRW 2020, 92 ff.

18 Exemplarisch genannt seien das Zentrum fir rechtswissenschaftliche Fachdidaktik an der Uni-
versitit Hamburg, das Institut fiir Rechtsdidaktik an der Universitat Passau, das Kompetenzzen-
trum fir juristisches Lernen und Lehren der Universitit zu Kdln, die von der Universitit Salzburg
organisierten internationalen und interdisziplindren Fachtagungen zur Rechtsdidaktik; aus der
Literatur etwa die Zeitschrift fiir Didaktik der Rechtswissenschaft (ZDRW); Bergmans (Hrsg.), Jahr-
buch Rechtsdidaktik; Rzadkowski, Recht wissenschaftlich. Drei wissenschaftsdidaktische Modelle auf
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§1Zum Projekt einer rechtswissenschaftlichen Fachdidaktik [10]

nen nach wie vor an Anschlussstellen im rechtswissenschaftlichen Diskurs. Zugleich
bleiben manche der Projekte und Einzelinitiativen bildungs- und kognitionswissen-
schaftlich unzureichend abgesichert. Eine ,Bauchgefiihlsdidaktik‘dominiert. Deswegen
lassen sich die Ergebnisse solcher Projekte zu oft auf Basis anderer Intuitionen und an-
derer Evidenz beiseite wischen, was die Entwicklung objektiver Standards guter rechts-
wissenschaftlicher Lehre erschwert. Die Bemiihungen um eine rechtswissenschaftliche
Fachdidaktik sollten sich daher aus der ,Projektfalle‘ 16sen und um eine bessere theo-
retische und empirische Fundierung ringen.

Es ist daher das Anliegen dieses Handbuchs, eine selbstindige rechtswissenschaft-
liche Fachdidaktik zu beférdern. Sie muss aus den inneren und dufSeren Bedingungen
des Fachs entwickelt werden, ohne dabei die fachiibergreifenden Grundfragen der
Bildungs- und Kognitionswissenschaften auszublenden.’” Dazu miissen Forschungs-
desiderate aufgezeigt, fachdidaktische Forschung auch auf empirischer Basis angeregt
und Standards rechtsdidaktischer Wissenschaft und Praxis definiert werden, hinter die
Forschung, Lehre und Berufungspolitiken nicht zurtickfallen sollten. Das Themenspek-
trum ist dabei weit gespannt und wird durch die in diesem Handbuch versammelten
Beitrage ermessen, ohne dass damit Vollstindigkeitsanspriiche erhoben wiirden.

Sofern dieser Beitrag in einer fagon de parler allgemein von einer Fachdidaktik spricht,
ist dies eine Verkiirzung insoweit, als es um eine wissenschaftliche Fachdidaktik geht,
die ins Verhaltnis zur Hochschuldidaktik®® sowie zur allgemeinen Didaktik gesetzt
werden muss. Wahrend das Geprige der allgemeinen Didaktik eher schulischer Art
ist,*! das in schulischen Fachdidaktiken spezifiziert wird, versteht sich die allgemeine
Hochschuldidaktik als eine Didaktik der Erwachsenenbildung.?? Indes lassen sich all-
gemeine Didaktik und Hochschuldidaktik keineswegs trennscharf unterscheiden, es
bestehen vielmehr zahlreiche Verweisungszusammenhinge zwischen ihnen, die auch
in die wissenschaftlichen Fachdidaktiken Ubergreifen.?

B. Fachdidaktik im institutionellen Bezugsrahmen
I. Von der Intuition zur Reflexion

Universitaten und Hochschulen behaupten in dem, was sie tun, Rationalitit und Ob-
jektivitat, teils sogar Normativitat. Gemeint sind damit der Prozess und die Ergebnisse

empirischer Grundlage, 2018; Béning, Das Jurastudium. Empirische Rekonstruktionen im Anschluss
an Pierre Bourdieu, 2016; Sorge/, Die Implementation der Grundlagenficher in der Juristenaus-
bildung seit 1945,2012. Hierzu in diesem Band Gallon/Mangold, § 3 Rn.1.

19 Grundlegend in diesem Band Wiater/Wiater, § 2.

20 Wildt, Ein Blick zuriick — Fachiibergreifende und/oder fachbezogene Hochschuldidaktik: (K)eine
Alternative?, in: Jahnke/ders. (Hrsg.), Fachbezogene und fachtbergreifende Hochschuldidaktik, 2011,
S.191f.

21 Siche etwa Bonsch, Allgemeine Didaktik, 2006, S. 115 ff.

22 Eine frihe Positionsbestimmung etwa bei Huber, Hochschuldidaktik, in: v. Hentig/ders./Miiller
(Hrsg.), Wissenschaftsdidaktik, 1970, S.41ff., insbesondere 46 ff., 64 ff. zu konkreten Aufgaben; fiir
eine spezifische Perspektive siche Faulstich/Zeuner, Erwachsenenbildung, 3. Aufl. 2008, S.25 ff., 47 ff.
23 Fur einen Gesamtiiberblick auch zur Diskursgeschichte Wigger, Art.: Didaktik, in: Benner/Oel-
kers (Hrsg.), Historisches Worterbuch der Pidagogik, Studienausgabe, 2010, S.244 ff.
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der Forschung, die die Elemente der ,Intentionalitit“>* und ,,Planmifigkeit“* fiir sich
in Anspruch nehmen. Versteht man das Ideal der Einheit von Forschung und Lehre
nicht nur in dem Sinne, dass die Forschung der Lehre ihre Gegenstinde spendet, son-
dern — wie es naheliegend ist — dass in Forschung und Lehre auch gleiche Professionali-
tatsstandards gelten, wird Didaktik zum Thema. Die Notwendigkeit eines scholarship of
teaching®® wird begriindet. Danach muss die Gestaltung von Lehre nicht nur potenziell
begriindbar sein, sondern auch praktisch begrindet werden. Das erfordert Reflexion
iber Lehre, ihre Akteure,?” ihre Realisierungsbedingungen,?® ihre Funktionen,” ihre
Ziele’® und Formate.’! Lehre und Lehrgestaltungsentscheidungen miissen also aus der
Sphire der Intuition in die Sphare der Reflexion tiberfithrt werden. Gerade die Rechts-
wissenschaft als ein Fach mit hoch normativem Gegenstand ist sich das im Interesse
des Gegenstandes selbst schuldig. Die Wirklichkeit ist indes gepragt durch institutio-
nelle Pfadabhingigkeiten und Besitzstandswahrung, die Traditionszusammenhinge
normativ Gberhéhen?? und durch die bestimmte Lehrmodi nicht reflexiv angemessen,
sondern unausweichlich scheinen.

Il. Notwendigkeit rechtswissenschaftlicher Hochschulfachdidaktik

Ein habituell hinderlicher Umstand fiir die Etablierung einer wissenschaftlichen Fach-
didaktik liegt darin, dass priagende Teile des didaktischen Diskurses schuldidaktischer
Provenienz sind,?? sich also dem Unterricht von Basiskompetenzen und Allgemeinbil-
dungsbestinden bei Kindern widmen.>* Das schliefSt die Rezeption schuldidaktischer
Erkenntnisse in der hochschulfachdidaktischen Diskussion insoweit nicht aus,*® wie es
um grundlegende Funktions- und Wirkungsbedingungen von Unterricht und Lehre
geht.3¢ Wo aber die Schuldidaktik zum Beispiel durch Wolfgang Klafki und andere nach
dem zweiten Weltkrieg wichtige normative Impulse erfahren hat,?” fehlt ein solcher
normative turn der Hochschuldidaktik,*® auf den sich die Entwicklung und die Reflexi-

24 Smend, VVDStRL 4 (1928), 40 (67).

25 BVerfGE 35,79 (113); 47,327 (367).

26 Im Sinne von Boyer, Scholarship reconsidered, 1990; siche etwa auch Trigwell/Martin/Prosser,
Higher Education Research and Development 19 (2000), 155 ff.

27 In diesem Band Dietrich, § 5.

28 In diesem Band unter anderem Fehling, §4; Dietrich, §5; Boning, §11; Castro-Lesching/Schilly/
Wienen, § 31.

29 In diesem Band etwa Lindner, § 9; Bleckimann, § 10.

30 In diesem Band etwa Brockmann, § 25; Kriiper, § 14 Rn.23 f£.; Seibert, § 30; GlafSer, § 34.

31 Indiesem Band etwa Kriiper, § 26; Kotzur, § 27; Trittmann, § 28; Schértl, § 40; Heidebach, § 45; Glifer,
§ 35; Trute, § 46; Kiehnle, § 47; Kramer § 48.

32 Kritisch dazu auch Manz/Wolff (Fn.13), S.241; in diesem Band Kriiper, §14 Rn.7.

33 Zu Abgrenzungsfragen Brockmann/Dietrich/Pilniok, JURA 2009, 579 (ebenda); kritisch zu diesem
Zusammenhang Mittelstraf§ (Fn.1), S.217 ff.; eingehend in diesem Band Wiater/Wiater, § 2.

34 Siebert, Didaktisches Handeln in der Erwachsenenbildung, 7. Aufl. 2012, S.15.

35 Siehe zu Uberschneidungen Reinmann, Vom Eigensinn der Hochschuldidaktik, Vortrag auf der
Jahrestagung der Deutschen Gesellschaft fir Hochschuldidaktik 2017 abrufbar unter: http://gabi-
reinmann.de/wp-content/uploads/2017/03/Vom-Eigensinn-der-Hochschuldidaktik.pdf.

36 Dazu in diesem Band Wiater/Wiater, §2 Rn. 3.

37 Grundlegend Klafkz, Das padagogische Problem des Elementaren und die Theorie der kategorialen
Bildung, erstmals 1957; ders., Studien zur Bildungstheorie und Didaktik, erstmals 1963; ders., Neue Stu-
dien zur Bildungstheorie und Didaktik, 6. Aufl. 2007; dazu in diesem Band Wiater/Wiater, § 2 Rn. 13 ff.
38 Reinmann, Wo sind die Aebelis und Klafkis?, abrufbar unter: http://gabi-reinmann.de/?p=5605;
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on eines fachdidaktischen Profils beziehen kénnte. Was die Hochschuldidaktik von der
Schuldidaktik ibernommen hat, ist die Orientierung der Lehre an den Bedingungen des
Lernens.?’ Diese sind, woran man im Hinblick auf die ubiquitaren Lehrveranstaltungs-
evaluationen* erinnern muss, nicht gleichbedeutend mit den studentischen Wiinschen
an Hochschullehre(r), die viel zu hiufig echte fachdidaktische Standards substituieren.

Lehre muss deswegen als eine aktiv zu gestaltende Relationierung von Gegenstand
und studentischen Lernprozessen verstanden werden. Dies umfasst nicht allein die
Auswahl von Gegenstinden und die Gestaltung der konkreten Veranstaltung, sondern
ist als gesamthafte und auf den Kontext des Faches bezogene Gestaltung des Lehr- und
Lerngeschehens zu verstehen. Lehre erschopft sich deswegen nicht in der Vorfithrung
des Gegenstands, wie es das Postulat vom guten Wissenschaftler als gutem Lehrer sug-
geriert.*! Denn die ErschlieSung unbekannten Wissens und neuer Kompetenzen erfolgt
unter anderen Bedingungen als wissenschaftliche Forschung von Fachleuten. Experten-
Expertenkommunikation ist von Experten-Laienkommunikation zu unterscheiden,*
als die die wissenschaftliche Lehre im Ausgangspunkt anzusehen ist.

Dabei wird mit jeder Lehre Didaktik unausweichlich.®* Die Standards der Relationie-
rung von Gegenstand und Lernprozess werden aber haufig allein durch ungesteuerte
Sozialisation und Strategien der Imitation internalisiert.** Daher ist auch das sich anti-
didaktisch gerierende Postulat didaktisch, nach dem gute Wissenschaftler stets gute
Lehrer sind, weil es die Logik der Lehre nach Malgabe der Logik ihrer Erforschung
bestimmt. Die Dominanz der Sache ist fiir einen Wissenschaftsbetrieb legitimerweise
pragend. Gleichwohl ist dem Umstand nicht aus dem Weg zu gehen, dass jede Sache
der Vermittlung bedarf. Dabei muss die Hochschulfachdidaktik dem Umstand Rech-
nung tragen, dass Hochschullehre Bildung von Erwachsenen ist.’ Diese bringt andere
Funktions- und Rollenerwartungen an die Beteiligten mit sich, die in der didaktischen
Konzeption von Lehre Berticksichtigung finden miissen.* Ausdruck dessen ist die
gesteigerte Verantwortlichkeit der Studenten fiir den Lernerfolg.#” Diese muss in der
Konzeption von Studiengingen, Veranstaltungen, Materialien und Prifungen, also im
didaktischen Handlungszusammenhang insgesamt, transparent gemacht und abge-
rufen werden.

zur schwachen Verankerung der Hochschuldidaktik im padagogischen Diskurs insgesamt Huber,
Zeitschrift fur Padagogik 55 (1999),16 (26f.).

39 Titelgebend bei Brockmann/Dietrich/Pilniok, JURA 2009, 579ff.; dazu in diesem Band Wiater/
Wiater, §2 Rn.3ff.

40 Dazu in diesem Band Seckel/mann, § 49.

41 Zum objektivistischen Sender-Empfinger-Modell, das dieser Vorstellung zugrunde liegt, siche
Brockmann/Dietrich/Pilniok, JURA 2009, 579 (581f.).

42 In diesem Band dazu Marschelke, § 50.

43 Bonsch (Fn.21), S.149 ff. zum ,didaktische[n] Dreieck als Grundmodell“; in diesem Band Wiater/
Wiater, §2 Rn.3ff.

44 Huber/Portele, Die Hochschullehrer, in: Huber (Hrsg.), Ausbildung und Sozialisation in der
Hochschule, 1983, S.193 ff.; Wildt, Organisationsberatung Supervision Coaching (OSC) 16 (2009),
220 f£.; Heiner/Wildt, Professionalisierung von Lehrkompetenz, in: dies. (Hrsg.), Professionalisierung
der Lehre, 2013, S.157 ff.

45 Der Begriff der Erwachsenenbildung zielt demgegeniiber stirker auf berufliche Weiter-, als auf
akademische Erstausbildung, zum Verhiltnis Faulstich/Trumann, Magazin erwachsenenbildung.at.
2016, 02-2.

46 Eingehend bei Siebert (Fn.34), S.23ff.

47 Kriiper, ZDRW 2017,22 (28).
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[14]  Erster Teil: A. Allgemeine Grundlagen der juristischen Fachdidaktik

lil. Die Gleichsetzung von Didaktik und Methode

Es ist ein weitverbreitetes Missverstindnis, Didaktik mit konkreten Lehrmethoden
gleichzusetzen.®® Diese Gleichsetzung blendet den grundlegenderen Anspruch fach-
didaktischen Nachdenkens aus und lasst didaktisches Handeln selbstzweckhaft er-
scheinen.® Zwei Griinde sind hierfiir namhaft zu machen.

Die angewandte Hochschuldidaktik trigt zu dieser Gleichsetzung bei. Zwar verwahrt
sie sich traditionell dagegen, zum blofen Zulieferer didaktischer Methodenbaukasten
gemacht zu werden. Sie setzt den nachvollziehbar praxisgetriebenen Bedurfnissen der
Hochschullehrer aber eben nicht konsequent genug Grundlagenreflexionen entgegen,
die der hochschuldidaktischen Praxis einen sinnstiftenden Rahmen geben wiirden.
Insbesondere durch die weitgehende Ausblendung der fundierenden bildungs- und
kognitionswissenschaftlichen Pramissen setzt sich hédufig eine hyperpragmatische
Handlungsorientierung durch. Deren normative Rickanbindung — etwa an eine kr:-
tisch reflektierte Ubernahme der ubiquitdren konstruktivistischen Didaktik’® — muss
dann fehlschlagen und das darauf gegriindete methodische Instrumentarium letztlich
beliebig erscheinen. Hinzu kommt, dass die Grundfragen von Didaktik friher in gro-
Rerer disziplindrer Breite und heute noch in den Staatsexamensstudiengingen in den
staatlichen Raum abgewandert und fiir die Universititen nur begrenzt verfiigbar sind.
Die Juristenausbildung ist ein Beispiel dafir, in der ein gleichberechtigter Austausch
zwischen den Verantwortlichen an den Hochschulen und den staatlich zustindigen
Stellen nicht stattfindet.”!

IV. Anndherungen an den Didaktik-Begriff

1. Der ambivalente Status der Didaktik

Der Begriff Didaktik bezeichnet die techne und die episteme des Lehrens.’? Didaktik
teilt in diesem Dualismus die Ungewissheit tiber ihren Wissenschaftsstatus mit der
Rechtswissenschalft, die sich bis heute nicht von Julius von Kirchmanns Attacke’® erholt
hat.** Beide Disziplinen kennen zudem einen strukturell vergleichbaren Dualismus: die
Didaktiker den zwischen Bildungstheoretikern und Empirikern, die Rechtswissenschaft
denjenigen zwischen Grundlagenforschern und Dogmatikern, die ohne einander nicht
konnen, miteinander aber nur selten wollen. Beide Disziplinen befassen sich zudem

48 Zum pragmatischen Kurzschluss der Didaktik Manz/Wolff (Fn.13), passim.

49 Siche demgegeniiber zu den theoretischen Grundmodellen der Didaktik in diesem Band Wiater/
Wiater, §2 Rn.6ff., 12 ff.

50 Bohm/Seichter, Art.: Konstruktivismus, in: dies. (Hrsg.), Worterbuch der Padagogik, 17. Aufl. 2018,
S.279f.; Reich, Konstruktivistische Didaktik, 5. Aufl. 2012; Siebert (Fn.34), S.27 ff.

51 So im Hinblick auf die unklaren Zielvorgaben und die Notwendigkeit einer sinnhaften Arbeits-
teilung zwischen Prifungsimtern und Rechtswissenschaft zurecht etwa Baldus/Schmidt-Kessel, GPR
2017,2 (8); zu den institutionellen Stakeholdern in diesem Band Dietrich, § S.

52 Zum wissenschaftlichen Anspruch Brockmann/Dietrich/Pilniok, JURA 2009, 579 (581); Reis, ZDRW
2013, 211f.; Wigger (Fn.23), S.244; siche weiter Wildt, Ein hochschuldidaktischer Blick auf Lehren und
Lernen in gestuften Studiengingen, in: Welbers (Hrsg.), Studienreform mit Bachelor und Master,
2001, S.25 (30f.).

53 Kirchmann, Die Werthlosigkeit der Jurisprudenz als Wissenschaft, 1848.

54 Kriiper, VVDStRL 79 (2020), 43 (45 f. et passim).
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— Arbeitsteilung mit Vorlesung 18 21, 38; 26
S7ff.

— Leiter 42 31, 46, 49

— private 12 60

— Reform s. Reform, Arbeitsgemeinschaften

Arbeitsmarkt 4.0 29 10, 22, 31

— fahigkeit 2878

Argumentationskompetenz/-vermogen 12 22,
31,53,61;19 38,40f.; 32 21, 39

Argumentationslehre 32 4, 45f,, 56f.

assessment driven learning 33 12

assessment

— formative s. formative assessment

— peer s. peer assessment

— self s. self-Assessment

— Micro-E- s. Micro-E-Assessments

— Stufe 13 19ff., 64f.

Audience Response System 12 70

Aufgabenform (Prifungen) 47 3, 40ft., 45, 58

Aufklarungspflichten 10 6, 9, 25

Aufmerksamkeit 12 33, 39, 49f., 71, 86; 40 5; 43
10, 14, 37

Ausbildung 10 1, 20, 39

- Akademisierung 3 10 ff.

Berufs- s. Berufsausbildung

Dauer 3 10ff.

einstufige Juristen- 312, 23ff;; 44 6,14

juristische s. Juristenausbildung

— Leitbilder 37 43

- Mediziner- s. Medizinerausbildung

— Reform s. Ausbildungsreform

- Spezialisierung 3 30ff.

— Wissenschaftlichkeit s. Wissenschaftlichkeit
der Ausbildung

Ausbildungsebenen 39 69

Ausbildungsgesetze 18 2ff., 7, 10£,, 15, 22, 26,
38 5. auch Justizausbildungsgesetze

Ausbildungsinhalte 39 69ff.

Ausbildungsliteratur 42 31, 43, 54

— Adressaten von 3719, 21ff., 35ff.

- Auswahl von 3723

— Autoren von 37 31ff., 44

— Begriff 37 3ff, 25, 46

- Bilder 379, 38ff.

- Definition 37 3ff., 25, 46

Details 3728
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digitale 37 S£., 8ff., 17, 46

Einsatz von 3716, 18, 24, 28, 46

Erwartungen 37 45

Formate 37 4f.

Funktionen von 37 13ff., 20, 24, 28, 46

Gestaltung von 37 14ff., 24ff., 46

online 37 5f., 8ff., 17, 46

- Wirkungen von 3716, 41ff.

Ausbildungsordnungen 33 15f., 20 s. auch
Justizausbildungsordnungen

Ausbildungsreform 3 16, 18, 23,25, 28, 36f.

Ausbildungszeitschriften 3 39; 37 3, S£., 10,
28, 35

Ausbildungsziele 10 36; 13 111f; 46 27f.

Ausgangsmotivation 39 52

Auslandsaufenthalt 20 49

Auslegung/-smethoden 10 15, 18; 19 40

Automatisierung 10 5

AVIVA+Schema 12 34

Bachelor of Laws 13 34ff.; 29 4, 7f.; 47 28

Balanced Teaching 40 83

Bateson, Gregory 49 6

Baurecht, 6ffentliches s. Offentliches Baurecht

Befahigung zum Richteramt 57,19, 27;18 12,
16; 47 4, 34

Befangenheit 48 26, 33

Begriffslehre 32 52

Begriffswissen 827

Begriindungskompetenz 19 38,40f.

Begriindungslast 10 24; 32 46, 63

Behaltbarkeit 25 81

Belastung, psychische 4516, 18

Beratung 42 3, 40, 52, 57

Beratungspraxis 10 21

Berufsausbildung 49, 10f,, 25, 32, 41; 47 34

Berufsbiographie 10 12, 33

Berufsethik, juristische 15 47

Berufs(feld)orientierung 28 77; 46 25

Berufspraxis, Digitalisierung der juristischen
394

Berufsvorstellungen 42 34f., 40

Berufungen 3 42

Beteiligungslehre 19 8,25

Betreuung (von Lernenden) 49 6

Betriebswirtschaftslehre 77

Beurteilungsspielraum 48 24, 42, 61

Bewerten 42 47; 48 3, 34ff.

Bewertungsbogen 48 44ff.

Bewertungsfehler 48 S1ff.

Bewertungskriterien 48 35ff.

Bewertungsmafistab 23 11; 38 5
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Bildbegriff(e) 36 15ft.

Bilder

— Anschaulichkeit 36 6

— Autorenportrits 36 30

Bildabstinenz der Jurisprudenz 36 12

dekorative und animierende 36 32

Erlduterungsbediirftigkeit 36 7

Falltatsachen 36 25

institutionelle Tatsachen 36 28

instruktive 36 20

logische 36 4

— mnemonische 36 31

— Normtatsachen 36 26

— Rechtsnormtatsachen 36 27

— subsemantische Wirkungen 36 21

- symbolische und allegorische 36 29

— Zeichen 3619

— Zitatbilder 3624

Bildung, juristische 1523;25 4,8

Bildungsforschung, empirische 49 3

Bildungsprozess 43 6

Biosystem 6 16 ff.

— ,vier Ebenen“ 6 18

— erlebte Wirklichkeit 6 19

— Geschlossenheitsthese 619, 20

— Neuronen 619

— Small-World Architektur 619

— Triune Brain 618

Blended learning 12 44;16 1; 27 8; 40 14, 45

Blockveranstaltungen 27 S; 43 37; 24 30

Blog 40 36, 58ff.

Bloomsche Kompetenzpyramide s. Kom-
petenzpyramide, bloomsche

Bloomsche Taxonomie s. Taxonomie(n),
bloomsche

Bdckenfirde, Ernst Wolfgang 3 38

Bologna-Prozess 337, 519,39;131,3,75f;426

Bundesinstitut fiir Berufsbildung 49 3

Bundesverband rechtswissenschaftlicher Fach-
schaften 511,17

Case Studies 33 49; 40 80

Casebook 373,19

Chancengleichheit 42 54; 43 4

Chunking 635,6,8,9

Clinical (Legal) Education (CLE) 28 2; 34 57;
35 46f.

Clinicians, Skill Trainer 28 50

Coaching 40 14

Coase-Theorem 23 13

Code, padagogischer 1117,28f.

Cognitive Apprenticeship 40 9, 14



Cognitive Load Theory 26 17ft., 51ff.

Community Mediation Center 35 6

Comparative Law and Economics 23 12

Computational Legal Analytics 24 17

Computer Based Training (CBT) 40 37, 79ff.

Conflict of Interest 10 18

Connective MOOCs (cMOOCs) 40 72ff.

Constructive Alignment 219, 25, 32; 7 36; 13
16, 22, 32; 15 50; 25 75; 29 17, 38; 33 13; 38 2; 39
93,108; 40 17,83

Content Management System (CMS) 39 1; 40
29, 59, 62,79

Conversational Agents 40 70

Corona-Semester 39 2, 9ff.

Critical Incident 50 6f.

Critical Thinking 12 24, 33, 38, 66, 75; 43 12

crumbs, (Lern-) 40 8,31

culture-and-personality-Schule 50 4

Curriculum 153ff; 3 3, 14, 22, 25, 291t., 36,
38; 16 1ff., 7ft., 14, 16, 19 ff., 37ff., 42; 17 2£.,
6,20;222; 3719, 34, 45; 42 10£., 15 £., 41, 49,
55ff.; 49 1f., 11,13, 27

— Anschaulichkeit der Inhalte 14 33

— Begriff 14 1ff.

— bestehende Nachteile 22 21ff.

- Bildungstheorie 14 17ff.

- Entscheidungsorientierung 16 9

- Entwicklung 22 2, 4, 38; 25 50, 68

— Exemplaritit der Inhalte 14 32

— Funktion 222

— Gegenstinde 14 28ff.

— Gleichférmigkeit 16 4

— hidden s. Hidden Curriculum

— Inhalte/Inhaltsbestimmung 14 32 ff.; 18
22fF.

— Intentionalitat 14 6ff.

- Kodifikationsprigung 16 7

- Kompetenzorientierung, Kritik 14 27 ff.

- Lernzieltaxonomien 14 23ff.s. auch
Taxonomie(n)

— Methoden s. Methoden-Curriculum

— Methodizitit der Inhalte 14 34

— Modelle 14 38ff.

— Normativitat des Rechts 14 9

- Ordnungsprinzipien 14 7ff.

- Planung 14 6,19ft.

— Praxis 16 11, 25, 38 ff.

— Praxisrelevanz als Ordnungsprinzip 14 10f.

— Prifungen 14 42t

— Querschnitt s. Querschnittscurriculum

— Realisierungsbedingungen 14 45f.

— Reform s. Reform, juristisches Curriculum
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— Spiral- s. Spiralcurriculum

— Staatsprifungsorientierung 16 11

— Strafrechts- s. Strafrechtscurriculum

— Struktur 18 34ff; 22 3; 42 10, 151, 41, 49,
SSff.

— Systematisierungsgrad juristischen Wissens
als Ordnungsprinzip 14 8

— Themen 14 28ff.

— Tradition als Ordnungsprinzip 14 7

— Transfereignung der Inhalte 14 35ff.

— Vorlesungsorganisation 26 26, 32

— Ziele 1420ff; 18 10ff., 16 ff.

Curriculumsgestaltung 29 17, 22f,, 37

— Anschaulichkeit als Auswahlkriterium 19
35

— Exemplaritat als Auswahlkriterium 19 35,
38f.

- Methodische Bedeutung als Auswahl-
kriterium 19 35

— Strukturbedeutung als Auswahlkriterium
19 35

Curriculumstheorie 14 12ff.

Darbietung, strukturierte 12 35f., 40

Datenbanken, juristische 8 35

Datenschutz 18 12; 39 13; 49 29

Datenverantwortung 40 1

Deep Learning 29 20; 33 28, 35f.

Definitionsbildung 32 52

Definitionswissen 826

Deliktstypen 19 36 ff.

Demokratieprinzip 18 28

Denken, kritisches 12 75 s. auch Critical
Thinking

Determinismus 50 12, 17, 28

Deutscher Anwaltsverein 516

Deutscher Juristen-Fakultitentag 5 111f; 15 3,
9,13

Deutscher Qualifikationsrahmen (DQR) 49 4

Deutscher Richterbund §15

diagnostic assessment 40 39

Didaktik 91, 16, 22f., 37, 38; 45 1, 6ff., 12, 14,
16f., 22,25

— Akteure/Institutionen 173 ff.

- Allgemeinbegriff der 22

- Allgemeine 2 3,12ff., 32; 7 47,12 6, 8ft.

— als Gegenstand der Wissenschaftstheorie 7
Sff.

— Anekdotizitat 715

— Begriff 22

— besondere 24

- bildungstheoretische 213
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— curriculare 216,23

— digitales Lernen 215, 21, 31

— Dogmatik 159ff.

— E-s. E-Didaktik

— Ermoglichungs- s. Ermoglichungsdidaktik

— Fach- s. Fachdidaktik

— Falllésung 171s. auch Falllosung

- Gegenstinde 146ff., S8ft.

— Glaubens- s. Glaubensdidakiik

- Grundfragen 1,46ff.;39 6

— Hochschul- s. Hochschuldidaktik

- in Berufungsverfahren 16

- Institutionalisierung 145

— Juristische Fach- s. Fachdidaktik, juristische

- Kategorien 2822

- kompetenzorientierte 2 16

— konstruktivistische 2 18f., 30

- Krisenphinomen 73

— kritisch-kommunikative 217

— kritisch-konstruktive 213

— Kunstlehre 7 6ff.

— kybernetisch-informationstheoretische 2 15

— lehrtheoretische 214

— lernzielorientierte 2 16,19, 23, 32

— Medien- s. Mediendidaktik

— Neuro- s. Neurodidakiik

— Nutzen 72

— politische Instrumentalisierung 7 14

— Rechts- s. Rechtsdidakiik

— Rechtswissenschafts- s. Rechtswissenschafis-
didaktik

— Reflexion vs. Intuition 110 ff.

- Regelfallorientierung 131

— Status der 116fF.

— Systematizitit der 713

— Tabu 12ff.

— Teil der Wissenschaftstheorie 7 51ff.

- techne und episteme 116

- und Methode 114

— Verhiltnis zur Fachwissenschaft 129

— Verhaltnis zur Lehre 72

— W-Fragen 39 48

- Wissenschafts- s. Wissenschafisdidaktik

- Wissenschaftscharakter s. Wissenschaftscha-
rakter der Didaktik

— Ziele 128f., 47f.

Didaktikverstindnis

- konnektivistisches 39 2

- sozio-konstruktivistisches 39 2

didaktische Modelle s. Modelle, didaktisch

didaktische Modellierung s. Modellierung,
didaktische
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didaktische Reduktion s. Reduktion,
didaktische

didaktische Rekonstruktionen s. Rekon-
struktionen, didaktische

didaktische Sonderformate s. Sonderformate,
didaktische

didaktische Theorie s. Theorie, didaktische

didaktisches Kategorialmodell
s. Kategorialmodell, didaktisches

didaktisches Setting s. Setting, didaktisches

Differenz, nationalkulturelle 50 4, 6, 12ff., 17,
22,28

Digital Assessment 40 39, 75 ff.

Digital Literacy/Data Literacy 29 31; 39 61

Digital Natives 24 20

Digitale Transformation s. Transformation,
digitale

Digitalisierung 3 8; 42, 28, 41; 24 9; 37 5, 6,
8ft., 17, 46; 47 71f.

Direct Teaching 40 83

Diskriminierung 37 31, 43; 47 47, 49; 50 9, 18,
24f.

Distributionskanal 40 29

Diversitit 39 65ff.

— der Studierenden 42 6, 9, 41

- in Lehr-, Lern- und Priffungsmaterialien
37 31,43

Dogmatik 159f;315;9 21, 28fFf.; 15 12, 34, 46,
50, 61f., 64;17 11, 13, 18f.; 32 6, 13, 19, 52f., 96
s. auch Rechtsdogmatik

Doktorandenseminar 27 5

Dolmetscher 50 20, 27, 29

DRIiG 15 9, 13, 20, 33, 62; 33 7

,Drittes Reich“ 15 10, 24

Druck 4212, 42, 46f.

Durchfallquote 48 9

Duworkin, Ronald 15 34

Dynamik 8 6

E-Assessments, (teil-)autonome 40 20f., 72,
75E, 79

ECTS-Punkte 13 28ff., 33, 38

E-Didaktik 40 83

Educational Governance 49 10

Effizienz 2310, 11

Eigennutzenaxiom 23 6

Eigentums- und Vermogensdelikte 19 9,15,
22,39

Eigenverantwortung 12 23, 61,89

eingeschrinkte Rationalitit (bounded
rationality) 23 8

Eingriffsverwaltung 18 20, 25, 33



Einheitsjurist 3 30f; § 18£., 27; 15 13, 60; 32 17;
441,7;47 4

Einzelcoaching 45 30

Einzelsupervision 28 16

E-Justice-Kompetenz 24 20

E-Learning 12 15; 37 5, 6, 8ft., 17, 46; 39 1ft., 40;

4210; 43 38
- Ablenkungspotential 39 18
— Anleitung 3919, 62,82
Arbeitsaufwand 39 20
— Balance 39105
— Barrierefreiheit 39 64
— Datenschutz 39 13
- Einzelarbeit 39 89
— Empfehlungen 39 110
— empirische Erhebungen 39 9ff.
- Ermidungserscheinungen 39 21
- Examensdruck 39 102
— Frontalunterricht 39 88
— gemeinsame Lernraume 39 84
- Grundlagenficher 39 73f.
— Gruppenarbeit 39 90
— Herausforderungen 39 92,100 ff.
— informeller Kontakt 39 41
— Infrastruktur 39 11f.
— Interaktion 39 88
— Kombination von Medien 39 16
— Kommunikation 39 22f., 38, 40, 42
- Kontakt 39 106 ff.
— Konzentration 39 84
— Lehrende 39 101f.
- Lernbegleitung 39 19
— Lernfahrpline 39 62
- Medien 39 94ft.
— Methodenbewusstsein 39 93
- Mitgestaltung der Studenten 39 17
— Motivation 39 53f.; 103
— Nachteile und Risiken 39 18ff.
- neuro-physiologische Grenzen 39 104
— ortliche Flexibilisierung 39 14, 83
— Partizipationslicke 39 91,103
— Partnerarbeit 39 90
— praktische Erfahrungen 39 9ff.
— Prisenz 39 107 ff.
— Rechtsdogmatik 39 75
— Rechtsgeschichte 39 74
— Rechtsvergleichung 39 73

— Schlisselkompetenzen/-qualifikationen 39

72
— selbstbestimmte Lernprozesse 39 17
— Selbstorganisation 39 19
— soziale Isolation 39 22
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— Sozialformen des Lernens 39 87ff.

— Strukturierung 39 62

— technische Ausstattung 39 11f.

— Visualisierung 39 75,97

— Vorteile 39 14 ff.

— zeitliche Flexibilisierung 39 15, 82

- Zuganglichkeit 39 11f.

Elemente, instruktionale 37 37, 40

Emotionalisierung/emotionale Neugier 9 2, 4

Empirie 37 38f., 44; 42 8, 12f., 48

— Rechtsdidaktik und Empirie 7 42ff., 47f;
12 26, 36, 39, 68, 70, 80, 91

— Verhaltnis zur Praxis 712

Empirismus, logischer 6 12

Employability 28 78;29 3, 11, 22, 25

Enhanced Inverted Classroom 40 14

Enkulturation 411, 10

Entfremdung 44 30

Enthymem 30 22

Entkopplung von Lehre, Lernen und Priiffung
46 40

Entpersonalisierung 1135

Entscheidungen, juristische 8 41fF., 45

Entscheidungslehre 32 46

Entwicklungsstadien 28 24

Epistemologische Uberzeugungen s. Uber-
zeugungen, epistemologisch

Erfahrungswissen 10 2

Ermessen 18 25, 28

Erméglichungsdidaktik 12 5

Erste juristische Prifung/Staatsexamen § 10,
18, 23ff., 32; 18 1, 10, 16, 18, 38; 24 4 5. auch
Examen; Staatsexamen

— Pflichtfachprifung s. Pflichtfachpriifung

- Schwerpunktbereichsprifung s. Schwer-
punktbereichspriifung

Erstsemester 39 60, 82

Erwachsenenbildung 19; 7 20, 23

Erwartungshorizont 38 72

Europiischer Qualifikationsrahmen (EQR)
494

Europiisierung 3 35ff.; 201, 18, 25f,, 45 ., 51

Europarecht 1721, 23; 2215

- Ausdifferenzierung 20 24

eigene Vorlesung 20 42f.

Formate 20 47ff.

historische Entwicklung 20 5

integrativer Ansatz 20 42f.

— Pflichtfach 2011

— Priifungsrelevanz 20 12

— Rechtsgebiet 20 22, 32

- Rechtsschicht 20 22

1323



Sach- und Personenregister

- Stoffauswahl 20 40

— Unionsrecht 18 9, 19, 24, 28, 30, 32, 38

European Higher Education Area 131, 3f.

Evaluation 3 42;4 6, 26, 31

Begriff 49 3

bias 49 21f., 24,28

Indikatoren 49 13, 16, 22, 25

Kriterien 49 8, 13, 23,25

Lehr(veranstaltungs)- 49 1ff,, 8, 13ff., 17 ff.

Rating 49 16, 21

— Standards 49 15, 17, 24, 28

Evidenzbasierung/-orientierung 7 9

Examen 33 6f., 14, 17f., 221., 30, 51 5. auch Erste
Juristische Priifung/Staatsexamen; Pflicht-
Sfachpriifung; Schwerpunktbereichspriifung;
Staatsexamen; Zweites Examen

— ,alles auf einmal“ 47 4, 69f.

— Abschichten s. Abschichten

- Kommentarnutzung 3229

— miindliche Prifung s. Mindliche Priifung

— Vorbereitung s. Examensvorbereitung

— zweites s. auch Zweite juristische Priifung/
Staatsexamen

- Angst/Druck 39 102; 45 20

— Erfahrung 454, 5

— Kandidaten 3719, 21, 23, 28, 35, 37, 39

— Relevanz 2526, 81

— Simulation 4529

— Ubungsklausuren 32104, 106

Examensvorbereitung 12 33; 33 30; 41 20ff,,
29; 4215, 30f., 45¢, 52

- Qualitaitsmerkmale 45 26f.

— Reform s. Reform, Examensvorbereitung

- Vorbereitungsprogramme 45 4, 12, 15, 19 L.,
26, 28, 31f.

Exegese 1518, 55, 61; 47 59, 64, 73

Exemplaritit 18 25; 25 81

Exkursionen 12 15, 83; 20 49; 39 8§

Experimente 239

Expertenwissen 8 5,15, 29

Explikation (des methodischen Vorgehens) 32
81f., 99

Exploration 40 14 s. auch Cognitive Apprentice-
ship

Extended MOOC:s 40 72 ff.

Externalititen 233

face-to-face-Interaktion 50 6f., 16
Fachanwaltslehrginge 472
Fachbegriffe 3122; 4220
Fachdidaktik 12 15fF., 91; 37 8, 16, 46
— juristische 2 22ff.; 81,2
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— als Konzept 19

Fachexpertise 10 39

Fachhabitus 1111; 4110, 17f.

Fachhochschule 5 38ff., 43ff., 47ff., 54; 7 19;
471

Fachidentifikation 43 36

Fachkompetenz 29, 14; 40 27; 45 25; 49 4

Fachkultur 11 5ff., 9, 11ff., 17, 36 ff.; 42 49

— Sozialisation 413ff., 17

Fachprinzip 111

Fachsprache 8 40;317 27

Fachverfahrensrechte 214

Fachwissen 12 31, 35f., 41; 37 29

Fahrlassigkeit 19 26, 36, 38

Faktenwissen 815f.,20

Faktorenanalyse 49 19f., 22

Fakultaten 4 3f., 8,16f., 23, 29, 34, 36

— juristische § 4, 20ff, 50, 52

- Neugriindung 3 15, 20

Fall 1228, 31,42, 49, 52f., 58, 64; 30 3f., 13, 15,
29

— bearbeitung 38 1f., 48

— Zweck der Fallbearbeitung 382, 9

— Besprechungskurse 3211, 13, 31, 74, 94

- buch 373, 5,10, 36, 46

— klausuren 18 12, 14, 21, 31, 38

Falllosung 15 25, 61; 37 29, 42; 4219, 25; 47 71,
11, 14, 17, 26, 39, 40ff., 58f., 62, 66, 68, 74

- Herstellung und Darstellung (Differenz) 32
6,70, 77f.

— Dominanz der 727

— Technik 12 52f.; 32 6,13, 421., 59, 75 ff., 112;
45 25, 28, 29, 30

— induktives Vorgehen 32 78

- Kritik 381, 6ff., S5ff.

Fallsammlung 37 3, 5, 10, 36, 46

Fallvergleich 10 15, 17, 22; 32 50, 69

Feedback 12 21f., 76 ff.; 24 29; 33 45ff., 48; 42
27,29, 32f., 40, 43; 47 34, 46, 57,49 3

Fehleranalysen 32 85, 97,105

Fehlerkontrolle 10 8, 31

Feld- und Laborforschung 7 43 ff.

Foren, Online- 40 33

formative assessment 40 39, 41, 52, 76

Forschung 712, 42ft., 47f.; 8 44, 46; 20 20, 51

Forschungsorientierung 11 31, 33

Fortbildung 7 20; 32 107 ff.; 40 71

Forum, (Lehr-/Lern-) 40 50, 69

Fragebogendesign 49 13, 24

Fragekategorien 12 67, 71ff.

Fragekompetenz 12 22, 68

Frankreich 4410



Freischuss 3 38

Freisler, Rudolf 15 24

Fremdsprachen(kompetenz) 3 36; 18 16; 20
25, 48f.

Frontallehre 12 15,17,39

Fufinoten (in Musterlosungen) 38 14, 47, 53,
67 ff.

Gamification 40 10, 16, 80
Gedichtnismodell, dreistufiges 6 Sff.
Gedachtnistechnik 33 20, 25, 36
Gemeinsprache 318,22
Gemeinwohlinteresse 28 80

Gender 15 42; 37 31, 43 5. auch Legal Gender
Studies

Generation, studentische 4110

Gerechtigkeit 23 11

Gerichtsentscheidungen 8 28,29; 12 31, 40, 50,
71; 37 7, 29£.

Geschlecht 4125

Geschlecht und Recht 15 42

Gesellschaftsrecht 2217

Gesetz 30 18f., 21

- Gesetzesbindung 32 49, 70

— Gesetzeskontrolle 32 51

— Gesetzessystematik 12 40, 46, 73; 42 10, 16

— Gesetzestexte 12 56,73; 37 7, 30

Gesetzgebung 377 30

— lernende 3516

— Gesetzgebungsprozess 12 31,71

Gesetzlichkeitsprinzip 19 36, 40

Gewihrleistungsverantwortung 4 4, 13, 16 ff.,
25,29, 32, 41

Gewaltenteilung 32 49, 70, 90

Glaubensdidaktik 7 26, 35

Glaubhaftigkeit (von Aussagen) 50 19f.

Glaubwiirdigkeit (aussagender Personen) 50
19ff,, 25

Gleichbehandlungsgrundsatz 50 25

Grundkompetenzen, digitale 29 10, 31, 43

Grundkurssystem 19 14, 24

Grundlagen 17 18f., 23, 26; 37 30

— Grundlagen des Rechts 162f;19 12,14,17,
22,33, 42f.

— Grundlagenficher 315, 28f;7 28, 31, 48; 12
31;13 25, 31, 37; 22 19; 32 2, 12, 16, 35, 44, 66,
90; 42 10, 41; 44 23; 47 8, 11, 59

- Grundlagenseminar 27 §

- Grundlagenwissen 820,22f.;12 36

Grundrechte 9 36f.;17 1, 6f., 11f., 17; 18 25, 30,
32,2212

— mittelbare Drittwirkung 9 33
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Grundstudium 42 2

Grundiiberzeugungen, didaktische 39 6

Grundwissen, rechtliches 28 9

Gruppenarbeit 24 26

Gruppenpriifung 47 11ff,, 50, 63, 66, 69

Gruppensupervision 28 18, 66, 67

Gruppenunterricht 1218

Gutachten 12 24, 54; 37 36

— ethnologische 50 27ff.

— rechtswissenschaftliches 25 72

Gutachtenkompetenz 12 24, 54, 62; 42 26

Gutachtenstil 12 42, 52f., 59, 63, 71; 19 40, 44;
3116, 25; 38 11, 15, 36, 40 ff., 49, 58ff., 65, 71f.;
42 20; 48 20

Habilitation 47 30, 64

Habitus 7 29; 41 5ff.; 42 49; 50 8, 12, 17, 24

Haft, Fritjof 61,2

Haftung 10 25

Handeln

— handwerkliches 10 5

— professionelles 10 6, 17

— Routine 10 5, 39

Handlungsdilemmata 10 10, 32

Handlungsfelder 4319

Handlungsformen 18 8, 11, 20, 24, 30 f.

Handlungskompetenz, juristische 12 22,28,
57: 409,27

Handlungsmuster 50 7f., 10, 14, 16, 18, 29

Handlungswissenschaft 1129f.

Hans Soldan Stiftung 516

Harvard-Modell 3514

Hattie-Studie 332,27, 30ff.

Hausarbeit 42 10, 25ff., 33, 35, 44; 47 16£., 20,
38, 55, 61, 66, 68, 71,72

Hausaufgaben 24 4, 24, 25

Herkunft, soziale 11 23ff.

Hermeneutik 32 45; 39 32

Herrschaftswissenschaft 1119, 21

Hesse, Hans Albrecht 3 20

Heterogenitit der Studierenden 12 69, 86; 42
6,9,41

Heuristik der Konsistenz 461, 21

Hidden Curriculum 153ff.; 2518 s. auch
Curriculum

Hierarchie 11 28;39 80

Hilfsangebote 43 14, 35

Hinweise (in Losungsskizzen)

- erginzend/weiterfithrend/vertiefend 38 8,
18, 27, 47, 52, 67 1., 70 ff.

— fehlerantizipierend/Hinweise auf Fehler-
quellen 3821,27
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— zum Aufbau 3819

Hochschuldidaktik 719, 47

Hochschuldidaktische Zentren 49 14

Hochschulen fiir angewandte Wissenschaften
295

Hochschulverwaltung 5 51f.

homo oeconomicus 23 6f.

Homogenitit, fehlende (von Kultur) 50 12£.,
29

Humboldt, Wilbelm von 7 52f.;15 21,25

Identifikation 42 34

Identitat

— kulturelle 508, 15

— professionelle 28 79; 40 27

Ideologiekritik 714, 43

Indirect Teaching 40 83

Individualismus (soziale Beziehungen) 50 5,
23

Individualismus, methodologischer 23 4

Information(en) 12 35f., 40ff., 45, 49f., 57; 42
10, 38, 52

- asymmetrische 233

- Granularisierung der 40 7

— Modularisierung der 40 7

- Informationsaufbereitung 40 3, Sff.,, 35 ff.

- Informationsbereitstellung 37 13f,, 24

- Informationskompetenz 12 23

- Informationskontrolle/-anwendung 40 3,
39

— Informationsspeicherung 40 Sf.

— Informationsverarbeitung 12 57; 40 3; 46 4

- Informationsvermittlung (,Lehre*) 40 3

Informieren

— als Lehrmethode s. Lebhrmethoden,
Informieren

— durch Modellieren 12 41

Inhalte

— Selektion 37 27f.

- Vermittlung 18 13, 16, 18, 37

Initiationsritus 412

Inklusion 39 60 ff.

Innovation 4 4, 15, 21, 25, 28, 29, 34, 41

Institutionen juristischen Lehrens und
Lernens 54,29, 45, 50

Instructional Design 40 49

Intended Learning Outcomes 252;461, 7£.,
21,28

Interaktionismus, symbolischer 217

Interdisziplinaritat 3 23; 8 39; 15 31; 18 12, 19,
28, 37; 19 35, 48; 27 16; 28, 41; 35 28, 29, 30

Interesse(n) 42 10, 36, 391f., 46
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Interkulturelle Kompetenz s. Kompetenz,
Interkulturelle
Interkulturelle Offnung 50 1
Interkulturelles Coaching 50 10f., 13
Interkulturelles Paradigma 50 1, 3ff.
Interkulturelles Training 50 4f., 10f,, 13
Internationalisierung/Internationalitit 3
351f; 201,17 25£., 451t.; 27 16; 29 28, 41
Internet 375, 6, 8ff., 17, 46
Intersektionalitit 39 66
Intradisziplinaritat 18 32, 37; 19 35, 48
Inverted Classroom (Enhanced) 12 44; 28 55;
40 14, 32, 41, 83; 43 26

Juniorprofessuren 49 16, 23, 29

Jurastudenten 39 60 ff.

— Ausgangsbedingungen 39 60

— Erwartungen an 39 59

— Lebenserfahrung 39 65ff.

Jurastudium 819, 20, 22f., 40, 46 {f. 5. auch
Juristenausbildung; Rechtsstudium

— Anforderungen 12 21, 31s. auch Anfor-
derungen an Studierende

— Anonymitat 24 34; 42 48

— Kompetenzen im 32 8ff., 22, 81

- Neustrukturierung 22 34

— Regelungen tiber das 287

— Sprache im 314, 5

Juristenausbildung 161, 19; 30 7, 18; 35 20 {f.,
28, 35, 36

- einstufige 312, 23ff; 519; 4210

— einstufige/zweistufige 47 4, 65, 69

— in der EU 30 30

— Leitbilder 25 7f., 52f., 61ff., 68; 39 26f.

- Modelle der 307

- nationalsozialistische 47 67

— preuflische 47 66, 71

— Reflexionsbedarf 2418

— Theorie/Praxis-Integration in der 30 8, 30

Juristische Methode 810; 15 12

Justizausbildungsgesetz/-ordnung 16 11; 49 11

Justizministerkonferenz 5 7ff., 23

Justizprifungsamter § 4,13, 24ff.; 49 9, 25

Justizsyllogismus 30 14, 18, 20, 23

Kaldor-Hicks-Effizienz 23 10f.
Kalkulationsaufgaben 40 75
Kanon 37 44

Kant, Immanuel 917,15 58
Kantorowicz, Hermann 15 30
Kapazititen, universitare 1511, 21
Kaskade, didaktische 39 25, 93



Kategorialmodell, didaktisches 12 12

Kausalwissenschaften 7 40, 42ff., 47f.

Kelsen, Hans 919, 25

Kernficher 4210, 16, 41

Kernkompetenz 12 4,24, 36, 41

Kirchenrecht 15 39

Klausur(en) 12 33,53; 33 6, 12, 14, 22, 35, 45,
51f; 42 10, 46

- Anonymisierung 4710, 18, 47

- beratung 45 30

— besprechungen 32101

Coaching 24 36

— Erweiterung der Aufgabentypen 22 36

— Fall- s. Fallklausuren

— Klausurenklinik 32 105; 45 30

— kurse 4522, 24, 28ff.; 47 2,25, 58

— Probeklausuren 42 32

— sachverhalt 19 34

— situation 32 6, 26f., 29, 88

— Stichprobenanalyse 3116

— studentische 38 38ff., 68, 72

— werkstatt 32103, 105; 45 30

Klausurkorrektur 32 14, 104, 106 ff. s. auch
Korrektur

— Pflichtfachprifung s. Pflichtfachpriifung,
Klausurkorrektur

— zweites Examen s. Zweite juristische Priifung/
Staatsexamen, Klausurkorrektur

Kleingruppen

— arbeit 1219, 55, 83

— veranstaltungen 19 22; 42 10f,, 28, 31, 46, 49,
54

Kognitionspsychologisches Konzept s. Kon-
zept, kognitionspsychologisches

Kognitionswissenschaft 6 13, 15

Kollektionscode 1117,28f., 31,34, 37; 4118

Kollektivismus 50 5, 23

Kombinationsstudienginge 471, 6

Kommunalrecht 18 4, 6, 8, 22, 29, 33, 36

Kommunikation 41, 20, 28, 32; 8 34f.; 10 9,
29f., 43

- Deutungsmuster/-schemata 50 7{f., 29

Meta- s. Meta-Kommunikation

nonverbale 39 30; 50 7, 18f.

paraverbale 50 7, 18f.

— verbale 507,18, 20f.

Kommunikationsmodelle 6 23; 39 34 ff.

Kommunikationspsychologie 39 34 ff.

Kommunikationsstil 50 7, 18 f., 21

Kompetenz(en) 2 3,16, 24, 27; 40 27; 46 2, 7, 9,
12£.,, 15, 18, 25, 27ff., 31, 35, 39, 44, 46, 47, 47
22; 49 4ft.

Sach- und Personenregister

— Argumentations- s. Argumentationskom-
petenz

— Begriff 4612549 4

— Begriindungs- s. Begriindungskompetenz

- digitale Grund- s. Grundkompetenzen,
digitale

- dogmatische 227

— entwicklung 32 81, 106

— erwerb 4211; 49 4
— bei Lehrenden 12 84
— bei Lernenden 12 27,76

— Fach- s. Fachkompetenz

— fachspezifische 12 22ff., 35,62

— fahrplan 29 16, 38

— felder 29 13f.

— Frage- s. Fragekompetenz

— Fremdsprachen- s. Fremdsprachenkompetenz

- Gutachten- s. Gutachtenkompetenz

- Handlungs- s. Handlungskompetenz

— Informations- s. Informationskompetenz

— Interkulturelle 501, 10f., 25

— juristische 33 7fF., 10; 44 13

— juristische, berufliche 33 6, 9£., 15, 23, 49

— juristische, im Studium 33 5, 7, 10, 14, 24,
31

— Meta-Ebene 12 54, 63, 65,73

— juristische, Soft Skills 33 15 s. auch Softskills

- kommunikative 28 11

- Lehr- s. Lebrkompetenz

- Lern s. Lernkompetenz

— Lese s. Lesekompetenz

— matrix, multidimensional 46 13

- Medien- s. Medienkompetenz

— Methoden- s. Methodenkompetenz

— modell 4226

— niveau 29 15, 26; 40 17

— orientierte Didaktik s. Didaktik, kompetenz-
orientierte

— orientierte Lehre s. Lebre, kompetenz-
orientierte

— orientiertes Lernen s. Lernen, kompetenz-
orientiertes

— orientierung 25 36; 44 18; 27 15; 29 13, 27, 31,
35

— Personal- s. Personalkompetenz

- pyramide, Bloomsche 46 31, 33

— Reflexions- s. Reflexionskompetenz

— Schlussel- s. Schliisselkompetenzen

— Schreib- s. Schreibkompetenz

— Schwerpunktbereich s. Schwerpunktbereich,
Kompetenzen

— Selbst- s. Selbstkompetenz
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— Selbsteinschatzungs- s. Selbsteinschdtzungs-
kompetenz

— Sozial- s. Sozialkompetenz

— Sprach- s. Sprachkompetenz

- steuerung 49 6

— stufen 12 28, 33, 51, 57, 88; 46 15, 29, 32, 33f.

Komplexitat 20 27ff.; 43 15

Komplexitatsreduktion 29 36, 44

Konkretisierung 10 24

Konkurrenz 42 48

Konkurrenzlehre 19 5,26

Konstruktion mentaler Modelle 12 33, 49

Konstruktivismus 218, 30ff.; 6 20f.; 12 5, 33;
24 2: 46 5; 50 13 ff. 5. auch Ansditze, kon-
struktivistisch

Kontakt 39 7,43,47

— zu Kommilitonen 42 12, 48

— zu Lehrern 42 40, 48

Kontextualisierung 27 12; 29 36, 44

Kontextwissen 8 38

KontrollmafBstibe im Offentlichen Recht 32
51, 63

Konzept, kognitionspsychologisches 2 29, 31

Konzeptwissen 816

Koordinierung 4 4, 11, 17,27, 30f,, 37, 41

Korperlichkeit 39 109

Korperverletzungsdelikte 19 8,25, 38

Korrektoren 38 5, 6, 12, 25, 51, 65f., 70; 42 29,
33; 47 10, 57; 49 26

- schulung 32 86,109

Korrektur 3319, 45; 42 29 s. auch Klausur-
korrektur

— Einheitlichkeit 48 22

— Tandem- s. Tandemkorrektur

— Zweit- s. Zweitkorrektur

Krankenversorgung 77

Kriminalpolitik 19 23, 39

Kriminologie 15 41;19 12,17, 22, 42

Kritikfahigkeit 1527

Kultur

— begriff 5010, 12ff., 28f.

— dimension 50 5,29

— standard 50 6

Kultusministerkonferenz 49 4

Laborexperimente 7 44

Laien, juristische 7 23 ff.
Landesverfassungsrecht 17 6, 16

Law Clincs 315, 41; 20 49; 28 3; 33 49, 53; 39 86
- Beratungsphase 2813

— Bewertung, Praxisformat 28 74

— Bewertung: Law Clinic-Leistungen 2819
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— Didaktik der 2821

Erreichung der Law Clinic-Ziele 2873

forderliche Lernprinzipien 28 46

Katalysator 28 75

Lernende, Zielgruppe 2823

Praxisphase 28 13

Qualitit der Beratungsleistung, Qualitits-

sicherung 28 70

- Rahmenbedingungen 28 5

Learning Analytics 24 10; 40 1, 4, 20, 22, 40,
49,78

Learning anywhere and anytime 39 14f.,18, 63

Learning Management Systeme (LMS) 39 1;
40 29, 30, 41, 79

Learning Objectives/Outcomes 25 2; 29 16,
17, 22

Lecture to Go 2422

Legal Gender Studies 15 42; 37 31, 43

Legal Story Telling 26 16

Legal Tech 227; 8 3;2415,16; 3315

- methodische Anforderungen 24 17

Legal Writing 42 26

Lehr

— brief 40 36, 58

— bucher 339;17 9,13

— deputat 544, 48; 18 6, 38

— formate 1210,16,19; 16 1; 20 47 ff.; 40 12, 83

- forschung 812,13,14

— freiheit 134;15 17; 18 40; 49 13, 23

— Anreize zu didaktischer Innovation 4 4, 11,
16, 21, 28, 41
- Eingriff 42,16, 20ft., 29, 39
- Rechtfertigung 42,16, 23, 25f., 39

— gesprich 1215,32, 43

— inhalte 4 4, 28, 30, 36; 20 37ff.

— kompetenz 12 43, 85; 16 1; 20 20; 28 49

— konzept, konstruktivistisches 24 2

— methoden 167ff; 4 3,17, 20, 28, 41, 42; 39
92
— Elaborieren 12 33,52, 57, 62, 66; 43 12, 26
— Informieren 12 33ff., 39, 41ff., 44 ff., 52, 56,

66

Uben 12 33, 57ff., 66

Unterstiitzen 12 33, 49ff., 54ff., 59ff., 66

plan 16 Sff.
— heimlicher 2518; 413, 11, 21
— im Strafrecht 19 13ff., 18 ff.

- planung 12 6,20ff., 28f., 84

— praxis 1229, 56, 61,73, 78, 85
— Beispiele 1229, 56, 61,73, 78, 85

— professionalisierung 12 25, 85, 88, 91

— qualitdt 49 19,22



stil 28 48

vortrag 12 36ff.

wissenschaften 7 41

ziele 20 32ff.;253;279

Lehr-/Lern

— blog s. Blog, (Lebr-/Lern-)

— buch 373, 5ff., 10, 21, 27, 34, 36, 38, 42, 44,
46; 42 31, 43, 54

— formate 29 24, 32

— -Forum s. Forum, (Lebr-/Lern-)

— inhalt 402,12

— kanal 4026

- konzeption, output-orientierte 46 7

— materialien, Diversitat in s. Diversitdt in
Lehr-, Lern- und Priifungsmaterialien

- medien 378, 10, 14, 43

— methodik 402

- plattform 40 30

— Podcast s. Podcast, (Lebr-/Lern-)

— Prozess 371, 11, 13, 18, 40, 41

— Setting 371,11, 19, 20, 46

— Situation 6 16, 21f.

— taxonomie s. Taxonomie(n), (Lebr-/Lern)

— verantwortung 40 2, 4, 12f,, 34

- vertrag 12 65

— video 40 24, 25, 28, 36, 41, 43 ff.

— wiki s. Wiki, (Lebr-/Lern-)

— zeit 402,3

— ziele 37 16f., 20, 28, 40, 42; 42 31, 43, 58

Lehrbuchkriminalitat 30 12

Lehre als Kommunikationsprozess 39 28 ff.

— Hermeneutik 39 29

- Sender-Empfinger-Modelle 39 29

— Verstindnissicherung 39 29 ff.

Lehre

— Arbeitsgemeinschaft 3 41

— asynchrone 12 44

— des Rechts 7 17ff.

- Digitalisierung 3 40

— forschungsorientierte 42 10, 41

— Frontal- s. Frontallehre

- Handlungsstrukeur 123

— Inhaltsstruktur 121

- kompetenzorientierte 2 24

— Mafstabe 133f.

— Methoden 114, 39f., 67f.

Online- s. Online-Lebre

Prasenz- s. Prdsenzlebre

Prozessstruktur 122

Publikums- s. Publikumslehre

Qualitat 28 72

— Qualitatspakt s. Qualitdtspakt Lebre

Sach- und Personenregister

— Raumstruktur 126

— Rechts- s. Rechtslehre

— als Relationierungsvorgang 113

— ressourcenorientierte 32 88

— Sachbezug 14 28

— Sozialstruktur 124

— studierendenzentrierte 42 10

— Transparenz der 12 90; 40 13

— und Lernen 141

— Verhaltnis zur Didaktik 77

— Zeitproblem 32 29ff.

— Zielstruktur der 120

Lehreffektivitat 49 19

Lehren, evidenzbasiertes 12 2

Lehren/Lernen

— exemplarisches 32 29ff.

— Synchronitit s. Synchronitdt von Lebren und
Lernen

Lehrende 28 47; 37 23, 45; 39 78ff.

— Anforderungsprofil 4013

— Ansprechbarkeit 49 6

— Bewerter 28 47

— Coaches 28 47

— Diversitat 39 78f.

— Experten 28 47

— Fortbildungen s. Fortbildungen fiir Lebrende

— Kompetenzerwerb s. Kompetenzerwerb bei
Lehrenden

— Kontakt zu s. Kontakt zu Lebrenden

— Moderatoren 28 47

— Praxiserfahrung 39 78f.

— Professionalisierung 12 25, 85, 88, 91

— Rolle 4034

— Rolle/Rollenverstandnis 29 29, 45; 40 11ff., 13

Verantwortung 12 89

— Vorbildfunktion 39 45, 56

Lehrendenzentrierung 46 2

Lehrveranstaltung(s) 4 3, 6,17, 26ft., 31, 33,
36f.;12 7,13, 15, 27 ff.; 33 2ff., 24, 29, 37, 40,
42, 51; 37 19, 45

— dimensionen 49 19
— Lehrverhaltensdimensionen 49 19
- Rahmenbedingungsdimensionen 49 19
— Studentische Verhaltensdimensionen 49

19

— format 1210, 16,19

Leistungsanforderungen 42 30ff., 43, 46f.

Leistungsdruck 4212, 42, 46f.

Leitbilder 18 12, 16, 19, 28,19 30; 34 13; 44 18,
28,30

Leitentscheidungen, gerichtliche 8 28f.

Lektirekolloquium 15 55, 61
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Lektiireseminar 27 5
Lern
— aktivitit 4310
— Prozessdimension 43 9, 11
— Strategiedimension 43 9
— atmosphire, unterstiitzende 28 39
— aufgaben 12 45, 48ff,, 56, 58, 60 ff., 66 ft., 76,
81f.; 28 51; 43 6, 10, 13, 18
— Techne- s. Techne-Lernaufgaben
— Theoria s. Theoria-Lernaufgaben
- bedingungen 49 15
- begleiter(innen) 49 6£., 27
— biographie 437
- content, Organisationsstruktur des 40 29
— crumbs s. crumbs, (Lern-)
— curriculum 40 17, 65 s. auch Curriculum
— erfolg(e) 2826
— Bewertung 28 61, 62
— Sicherung der 34 43
— Verantwortung 28 26
— ergebnis 12 27,77, 25 2,13,16, 21, 27, 44, 46,
57; 43 10
— format, (Primar-)Medium 40 24
- forschung 8 12ff.
— gegenstand 12 20,30f,, 33, 35, 58, 81
— gewinn 49 19
— gruppe 24 34; 33 2, 24, 36, 38, 51; 43 34
— helfer 332,47
— impulse 2828
— information 40 6
— inhalte 2829
— kognitive 1228, 41;40 9
— journal 12 65,80
— klima 496, 19
- kompetenz, Lernen lernen 28 65
— kontexte 39 58
- konzepte, subjektive 4310
— koordination 40 15, 18f.
— material 12 29, 44; 42 31, 43, 54; 43 14, 33
— modalititen 40 12
— motivation 28 30; 33 2, 5, 24, 46; 40 15, 16
— autotelisch 4016
— extrinsisch 4016
— intrinsisch 28 31, 44, 76; 40 16
— organisation 39 81; 40 15, 17
— orientierung 24 6; 43 15; 44 18
—ort 332;402,4
— partner 4314
- pfade 46,4
— adaptiv 401,22
— individuelle 401,22
— phasen 4310
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— plattformen, digitale 391
— prozess 12 5,11, 28, 41, 50, 57, 66, 71, 76, 80, 84;

40 3; 43 6; 46 7, 16 ff., 38

— als Black Box 40 22,40 48

— Flexibilisierung 39 82

— Selbst- s. Selbstlernprozess

— selbstbestimmt 39 17

— Verantwortung 43 8

psychologie 3325, 35f.

raum 28 35

- Beziehung 28 35

— Erkenntnis 28 35

— Relevanz 2835

- Verantwortung 28 35

schleifen, kybernetische 49 13

setting 4015

situation 242

stile 28 32

strategie 1215,19f.,23,65f;33 2ff,, 6f,, 11ff.,

14f., 18 ff., 21fFf., 25, 31ff., 35f., 40, 45, 48, 55;

42 4,12,15f., 42ff; 43 11

— kognitive 4312, 20,22

— metakognitive 43 13,28, 32

— ressourcenorientierte 43 14, 33

tagebuch 12 65, 80; 43 31

téitigkeit 12 191, 25, 38, 44, 49 ., 58, 66

theorie 37 40

— behavioristische 46 3

— kognitivistische 46 4

— konstruktivistische 46 7

umwelt 28 34, 36

Emotionen 28 43

verlaufe 44 19,24,29

zentrierung, Elemente der 24 23

ziel(e) 216,19, 20, 23f.; 7 22ff.; 8 13f.; 12 20,

25ff.,291f., 51,905 13 15, 17 £, 50, 75, 77, 79; 20

32ff.; 25; 27 13; 33 5£., 11ff., 17 ff., 23, 32, 56;

39 48ff.,93; 43 10, 18; 46 3, 9ff., 16, 18 ff., 25f.,

28f., 37, 43; 47 34, 36

— Definition 39 68

— der juristischen Ausbildung 2 23ff.

— Explikation 25 14,187,198, 210

- formulierung 1229

— katalog 25 49, 62, 68,70, 71

— kategorisierung 12 28

— taxonomie 12 11,28; 14, 23 ff.; 18 18; 21 10,
20f.; 25 44f. 5. auch Taxonomie(n)

— teilrechtsspezifische 223,27

— Volljurist 3323

— zyklus 28 33;43 10
Lernen 813,14; 12 18, 30, 41, 49, 75; 38 49, 64,

73; 42 4,12, 15, 421f.; 44 191.



— aktives 33 2f,26,32,35ff,, 48; 40 4,26, 34

— Anreize zum 46 3

— autarkes 40 34

— autodidaktisches 40 34

— autoritares 339, 42

— Blended Learning s. Blended Learning

— Definition 402

— durch Lehren 4016

— E-Learning s. E-Learning

— exemplarisches 16 14f., 18, 24, 31, 41; 20 16,
39, 48; 24 8; 25 81

— forschendes 24 32; 27 13f.; 33 44, 54, 56; 39
76; 44 24

- ganzheitliches 34 21

— im Gesprach 28 40

— informelles 40 12

— juristisches 1221, 61

— kollaborativ 40 33, 66 ff.

— kompetenzorientiertes 33 6f., 17, 33f.

— konnektivistisch 40 12

— kooperatives 12 11, 18, 55, 60; 40 66

- Kurse zum juristischen 42 43

— Learning Objectives s. Learning Objectives

— Learning Outcomes s. Learning Outcomes

— modellbasiertes 12 33

— Oberflachen- s. Oberflichenlernen

— passives 40 34, 60

— praktizierendes 33 48f.

— problemorientiertes/problembasiertes 12
10f., 45; 24 28; 29 25, 26

— prifungsorientiertes 33 35

- Rhythmisierung 40 18, 73

- sammelndes 33 35

— selbstgesteuertes 28 45; 33 24, 29f., 49

— Sozialformen des 39 87ff.

— Stationen- s. Stationenlernen

— Steuerung des 42 33

— strategisches 247

— strukturiertes 33 25, 28, 35, 39; 40 56, 73

— subjektives 40 12

— Tiefen- s. Tiefenlernen

— tiefes 3317, 28, 35f., 37

— W-Fragen des 121, 3,20

Lernende 39 58ff.

- ,glaserner 401, 22

— Betreuung von s. Betreuung (von Lernenden)

— interne Disposition 49 5

— Kompetenzerwerb s. Kompetenzerwerb bei
Lernenden

— Lebenserfahrung 39 65ff.

— Selbstverantwortung 39 68

— Verantwortung 12 23, 61
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- Autonomiegrad des 40 32

Lesekompetenz 12 23f., 44

Lesen 12 44, 56,73, 80

Lexik 3111, 22

Live Client Clinic 28 4

Live Digitized Lecture (LDL) 40 52

Live-Chat 40 32, 50, 66

Lizenziatssystem 13 S3ff.

Loccumer Arbeitskreis/Entschliefung 3 21f;
1513

Logik

— juristische 15 38

- zweiwertige 6 22

Losung, Umfang der 38 36, 38, 58ft., 71

Losungshinweise 38 15, 17, 66

Losungsskizze 3214, 96ff.; 381,17, 72

— alternative Losungsvorschlage, -wege 38 Sf.,
8,15, 18ff., 57, 71ft.

— Folgeerwigungen 3819, 21, 57

— ausformuliert 38 15ff., 36f., 47ff., SSff.,
70f.

— Fuflnoten, Zweck 38 67ff.

- Kritik 381, 6ff., 55ff.

— Zweck 381, 4, 14, 47ff., 59, 70

Lickentext 40 75

Lubmann, Niklas 614,20, 21

Maeutik 7 6

Makromethode 12 11,15

Massiv Open Online Course (MOOC) 24 22;
40 37, 72 f.

Mafregeln der Besserung und Sicherung 19
5,36

Mafstabsbildung, begriffliche 32 4, 28, 48f.,
57f., 86, 97, 106

Master 35 49, 50, 51

— of Law 13 42ff.

— arbeit 13 47ff., 71, 79

- studienginge 719; 47 27f.

Mathematik 7 49, 58

Mediation

— an den Fakultaten 352

— an den Gerichten 358, 11

— Entwicklung in Deutschland 35 6,7

Mediationsgesetz 3510, 11

Mediationsklauseln 358

Mediationsliteratur 35 18

Mediationsprinzipien 35 12

Mediationsrichtlinie 359

Mediationsverbande 3516

Medien 39 94ff.

— des Rechts 3717, 46
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— didaktik 37 8,10ff,, 17, 22ff., 46
- erzichung 371723
- gestaltung 37 14
- kompetenz 3717, 23
neue 37 5f., 8ff., 17, 45
taxonomien 37 22
wandel 3 40ff.
— wissen 8 34,50
Medizin 7 7, 30
Medizinerausbildung 25 187, 49
Mehrsprachigkeit 42 21f.
Memorieren 43 12, 23
Mentoring 4211, 57
Mesomethode 12 11
Meta-Bildungsziele 34, 15ff.; 39 27
Meta-Kommunikation 50 8
Meta-Kontextualisierung 40 8, 65
Meta-Lehre 12 84
Methode(n) 3 3;10 15, 27; 46 5, 7, 28f., 35
— aktivierende 12 11,15, 81ff.
— Auslegungs- s. Auslegungsmethoden
— begriff 12 6,8f, 11f.
— Curriculum 32 35ff., 65 s. auch Curriculum
— der Lehre 167ff.
— der Rechtsanwendung 32 1ff.
— der Rechtswissenschaft 1 61ff.
- Digitalisierung 3 40
— juristische s. Juristische Methode
— K.I.O.S.K.-Methode 12 34
— koffer 32 110 ff.
- kompetenz 258,59, 67; 29, 14; 37 29; 40 27;
4525f.,30; 49 4
— didaktische 12 61, 84
— juristische 12 4,35, 41f., 52, 61
— Vermittlung von 321, 6, 8ft., 11, 16, 38, 721f.,
81f., 83, 89, 94f., 103, 107, 111f.
— Lehr- s. Lebrmethoden
— lehre 3010, 14, 18f., 22; 15 45f.; 27 10
— Didaktik der 32 1ff.
— Erweiterung 2226
— juristische 12 40, 56, 63
— Prinzipien 32 18, 37, 48, 51, 54, 58, 63, 88
— Wandel der 32 33, 37ff.
— Probleml6sungs- s. Problemliosungsmethoden
- sammlung 12 13, 61, 86
— sokratische 2427
— sozialformbasiert 12 15
Methodik 9 39ff.; 20 16, 28, 26, 34f., 40; 24 13,
17, 32; 33 8, 14, 21f., 30, 36, 40, 54
Migrationshintergrund 37 31, 43; 42 21f.
Mikromethode 12 11,15
Mindeststichprobe 49 24
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Misserfolg (Studieneingangsphase) 4212, 42,
47

Mitschreiben 12 24, 38, 51

Mittelbau, akademischer 5 46ff.

Mnemotechnik 33 20, 25, 36

Mobile Learning 2 20

Mobilitat, vertikale 13 75

Modell(e) 211

— didaktische §1

— kybernetische 618,22

— mentale 12 33,41, 43, 49, 58, 66

Modellierung, didaktische 49 7

Modulkonzeption 29 17,22

Moot Courts 315, 41; 19 47; 20 48; 24 33; 33 46,
49, 53; 34, 57; 35 43, 44, 46; 39 86; 47 23, 63

Morphologie 3110, 21

Motivation 12 21,24,29,76f.,81; 33 2, 5, 24, 46;
39 49ff.; 42 3, 10, 34, 41; 43 10, 14, 36, 38

- Anerkennung 39 55

— Ausgangs- s. Ausgangsmotivation

— E-Learning 39 53

Erhebung 39 53f.

— intrinsische 9 7; 215; 39 68

— Lern- s. Lernmotivation

Multikollektivitat 50 12, 29

Multimedia-Universitat 36 22

Multiperspektivitit, Wahrung der 49 23

Multiple Choice 40 75; 47 9, 20, 62, 73; 48 10

Multi-Stakeholder-Setting 49 11

Mindliche Prifung 33 51; 45 4, 22, 24, 26, 31;
47 111f., 191., 25, 48 ff., 60, 66

— Vorstellungsgesprich 47 11

— Protokolle 4711, 52

— Zuhorer 4711

Murmelgruppen 24 26

Musterldsungen 32 14, 96f., 98ff.; 38 1, 7, 15 t.,
36ft., 50, 52, 58, 60, 64 ff., 71f.; 47 10, 40, 47;
48 30

- Anforderungsprofil 835,18, 23ff., 55f., 70

— (Lehrstuhl-) 3214, 96ff.

— studentische 32 100; 38 38ff., 68, 72

Nachahmung 33 40f., 43
Nacharbeit 38 4, 51, 59, 61, 71; 42 15
Nachhilfe 710

Nachrichtenquadrat 39 34 ff.
Nachweis, fremdsprachlicher 47 23f.
Nachwuchswissenschaftler §46ff.
Narrativitit 7 53
Nationalcharakterforschung 50 4
Nationalismus 50 12,14, 29
Nationalkultur 50 3ff., 12, 15, 26, 29



Nationalsozialismus 15 10, 24
Naturwissenschaften 77
Naturzustandsmodelle 9 10f.
Neurodidaktik 2 20, 29, 32; 44 19,23
Neutralitit 37 31
Neutralititsgrundsatz 50 18, 20, 25, 29
New Public Management 522
Newsletter 40 36, 58

Nichtjuristen 29 34
Nichtpositivismus 9 16, 20, 24
NichtTriviale-Maschinen 6 22f.
Nichtwissen 87

Niveau, fachliches 42 15ff., 36, 46
Normalfallmethode 33 36

Norm(en) 309, 11, 18, 20 ff.

- erzeugungswissen 8 33

- Geltung von 922,24

— lehre 3241, 51, 68

— setzung 86

— wissen 820

— wissenschaften 7 49

Noten (Bewertung) 11 33,34; 4119, 24f.
— inflation 13 66ff., 75

— skala 42 47

— system 48 41

Nous 28 54

Nutzenmaximierung 23 6,13
Nutzungsverhalten, verindertes 40 6, 10 ff.

Oberflachenlernen 24 7;13 40

offentliche Guter 233

offentliche Sachen, Recht der 18 3,5

offentliches Baurecht 18 4, 6, 8, 20, 33, 36

offentliches Recht 12 50, 61

— Kontrollmaf$stibe im s. Kontrollmafstibe im
Offentlichen Recht

— Schnittstellen zum Privatrecht 2225

- Ubung im 1838

offentliches Wirtschaftsrecht 18 4, 20, 33

Online-Lehre 39 2ff.s. auch E-Learning

Open Educational Ressources (OER) 40 30

Opportunitatskosten 49 15

Organisation 4212, 36

— (institutionelle Verwendung), Merkmale 22
5

— Selbst- s. Selbstorganisation

Organisationsgesellschaft 221

Organisationsrecht 22 6ff.

— Offentliches Recht 22 11ff., 30f.

— Privatrecht 2216, 32

— Zersplitterung im Curriculum 2221

Orientierung 42 4, 54
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Orientierungseinheit 42 2, 11, 49
Orientierungshilfen 49 6
Orientierungswissen 8 22; 12 30, 36
Originaltext 377,17, 36, 46
Ornithologie 72

Orthographie 319,19

Osterreich 44 8

Outputsteuerung 49 7

Padagogik 43 6

Pairing 40 75

Pareto-Effizienz 23 10f., 13

Partizipation 39 91

Partizipationsliicke 39 91

Partnerarbeit 12 13

Passung 4113f., 19, 22, 25, 28

peer

— assessment 43 34

— feedback 42 32

- group 40 67

— review 492,12,22

- teaching 1237

Personal 1812, 19

- kompetenz 49 4

Personlichkeitsentwicklung 44 30; 49 7

Pflichtfachpriifung 3719, 421f.; 42 15, 30f.,

45f., 52; 45 3ff., 8ff., 13, 21ff.; 47 4ff., 14, 16f.,

35,71

Abschichten s. Abschichten

Hilfsmittel 47 5, 38f., 53, 72

Klausurenanzahl 475, 66, 67, 68

Klausurkorrektur 4710, 35f., 42, 47

miindliche Prifung s. miindliche Priifung

Prifungsgegenstandskataloge 47 7s. auch

Priifungsgegenstandskataloge

Pflichtfachstudium 47 20f.

Phraseologie 3113, 23

Phronesis 28 52

— beraterische 28 59

— juristische 28 58

— praxisbezogene 28 57

Physik 7 42

Planung 12 6,20ff., 28f., 84; 18 33; 43 13

Podcast, (Lehr-/Lern-) 40 37, 54ff.

Poesis 28 52

Politikberatung 77

Polizei- und Ordnungsrecht 18 4, 6, 8, 20, 25,
33,36

Portfolio 42 35

Positive Analyse 23 4

Pound Conference 35§

Praktika 39 85; 42 35; 47 26
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Praktikerseminar 27 5

Prasentation

- Gestaltung 36 35

— Vortragsstil 36 34

Prasenz 39 7,43ff., 47,56

— lehre 3719

— veranstaltung 40 14, 81; 43 8, 16f.

Praskription/Deskription 77

Praxis 157 11, 13, 26; 17 22, 24

- beschreibungen 1216, 86

— bezug 10 45; 37 7,17, 25, 30, 36; 49 20; 47 8,
15, 38, 53, 58, 62

— fertigkeiten 10 42

— formate 10 46, 49, 50; 28 1

- integration 10 47, 48

— orientierung 18 12, 16f,, 19, 26, 29£.; 29 24,

40; 44 25

phasen 3019, 30

relevanz 20 16ff., 53; 25 81

theorie 10 41

— wissen 2810

Preufen 157 13

Privatrecht 12 51,73, 75; 18 29, 32

- Allgemeiner Teil 16 6, 31, 33, 36

— Schnittstellen zum Offentlichen Recht 22
25

Probeklausur 48 27ff.

Problem 30 9f., 15ff.

— bewusstsein 38 §

— lésungslehre 12 42

- 16sungsmethoden 32 1ff., 4,13, 19£,, 25 £,
371t., 45, 57£., 74ff., 98, 112

— 18sungsstrategien 10 7, 14, 40, 42

- perspektive, multiple 40 47

— wissen 8 31

Profession(s) 8 4;10 1; 42 34f.

— disziplin 16 12, 16; 18 16, 40

— ethik 165;10 10, 32

— fakultit 10 1; 46 23

— lehre 727ff.

— im Zielkonflikt mit Wissenschaftslehre 7

33
— orientierung 20 32f.
— wissen 84
Professionalitat 10 20, 35, 39, 44
Professoren § 43ff.; 42 46
Prokrastination 43 14, 38
Promotion 719, 32; 47 29, 61, 64
Propadeutikum 9 46; 16 36; 32 66, 78, 102
Prozess
- beobachtung 19 47
— dimension 439,11
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Prifen 4312,27; 481, 16ff.
Prifer 4710, 35, 49, 52
Priffung(en) 35, 32, 34, 38, 40; 7 43; 12 21, 28;
13 22, 241, 391t 56, 591K, 68, 75; 14 424F.; 15
3,59;17 3,7,10, 22£; 25 6 £, 9, 12ff., 19, 21,
25,27,33f., 531t., 60f., 67,73, 75, 77,81; 37 19,
421F;382, 8, 48, 63; 42 4, 10, 17, 32£., 36, 46,
52;43 24
- anforderungen 33 12f,, 18ff,, 30
— Hattie-Studie s. Hattie-Studie
— Juristische Versatzstiicke 33 9, 31f., 43
- Prifungsordnung 3315, 20
— im Strafrecht 19 5ff., 13ff., 27, 33 ff.
- Reduzierung der Priffungsgegenstinde
19 33£.,38
— Einsprachen gegen 13 60
— Erste juristische s. Erste Juristische Priifung/
Staatsexamen
— formative 46 17f.
— Gruppen- s. Gruppenpriifung
— miundliche s. Miindliche Priifung
— neue Formate 22 36
— Pflichtfach- s. Pflichtfachpriifung
Schwerpunktbereichs- s. Schwerpunki-
bereichspriifung
— summative 46 17f.; 40 30
— ubergreifende 13 40f,, 56, 75
— Vorlesungsabschluss- s. Vorlesungsabschluss-
priifungen
— Zwischen- s. Zwischenpriifung
Priffungsangst 45 18, 20, 21, 22
Prifungsbegriff 471, 2, 46, 57
Prifungsbelastung 13 59; 42 12, 42, 46f.
Prifungsdauer 47 5, 121f,, 20, 66
Prifungsformate 181, 38f.; 45 6; 46 19, 20, 37;
473
Prifungsforschung 45 6
Prifungsgegenstinde 25 9,12f., 55, 62,77, 47 7,
12£., 20, 38, 58
Prifungsgegenstandskataloge 24 8; 42 31; 46
7,477
— Beziige zum Volker- und Europarecht 19 3,
12; 20 6, 9ft., 45f.
Prifungskriterien 46 20
Prifungsmaterialien, Diversitit in
s. Diversitdt in Lebr-, Lern- und Priifungs-
materialien
Prifungsordnungen 24 4, 25
Prifungsorganisation 46 37f.
Prifungsorientierung 12 21,78
Prifungsrelevanz 20 8ff.; 25 81
Prifungssimulation 4522



Prifungsstoff 259,12£., 55, 62,77; 42 4,10, 17,
32f, 36, 46, 52

Prifungsvortrag 45 31

Prifungszweck 477, 34

Psychologie 742

Psychosystem 6 16, 19, 21

Publikumslehre 7 23 ff.

Qualifikationsrahmen 10 37

Qualitatspake Lehre 522;122;42 6, 11, 57

Qualititssicherung 40 48; 35 16f.

— durch Examina 49 10

— durch Lehr(veranstaltungs)evaluationen 49
1f£, 8,13

Querschnittscurriculum 22 3 s. auch
Curriculum

— Chancen 22 38

Quiz 12.83; 4075

Radbruch, Gustav 9 15, 20, 26, 42

Radbruchsche Formel 9 14f., 20f., 25f.

Rahmenbedingungen (des Studiums) 37 16,
19, 45; 42 12, 52, 58

Rahmentheorie 6 14

Rankings 3 42; 49 16, 21

Ratgeber

— fir Laien 723

— juristische Kommunikation 10 29

Rationalwahl 23 6, 8f.

Realakt 18 31

Recht als Lehrgegenstand

- Grundpramissen der Rechtsordnung 26
29fF.

— Normativitat 26 9, 13, 26

— Systematizitit 2626

- Wertgebundenheit 9;26 29ff.

Recht

— als soziale Praxis 4219

— Anpassungsleistungen des 24 12

— Bildkommunikation 36 13

— der 6ffentlichen Sachen s. Offentliche
Sachen, Recht der

- Entzauberung des 28 76

— Funktionen 9 12

- Hypostasierung 725

— im Kontext 39 75

— Kritik, Erforschung, Entwicklung 28 71

— Medien des s. Medien des Rechts

— Normativitat 130

— Verstandnis des s. Verstdndnis des Rechts

- Wesen 93

Rechtmifigkeit 18 12, 14, 25, 31, 33
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Rechtsanwendung 24 16f.; 4219, 34

Rechtsbegriffe, unbestimmte 32 4, 48£,, 51£.,
55, 58, 93, 96

Rechtsberatung 2817

Rechtschreibreform 319

Rechtsdidaktik 62, S, 11ff., 18f., 21f.; 9 3, 21,
291, 34, 38, 44

— Anschlussfahigkeit (fiir Kognitions- und
Neuro-Wissenschaften) 6 14

— aristotelischer Zugang zur 9 3

— Begriff 32ff.,, 22

— disziplinare Einordnung 7 37ff.

— Empirie zur s. Empirie zur Rechtsdidaktik

— Forschungsnotwendigkeit 12 91

— Grundfragen s. Grundfragen, rechts-
didaktische

- im 20. Jahrhundert 3 8f.

— im 21. Jahrhundert 31

— Verhiltnis zu Dogmatik und Methodik 7
49

- Methodenbegriff in der 12 15ff.

— Rechtslehre als Gegenstand der Rechts-
didaktik 717ff.

— Theoretische und Praktische 7 38f.

- Wissenschaftlichkeit s. Wissenschaftlichkeit
der Rechtsdidaktik

Rechtsdienstleistungsgesetz 28 6

Rechtsdogmatik 7 7, 13; 8 24 ff., 30, 36; 16 9

— als Gegenstand der Methodenlehre 32 52f.

— als Lehrgebaude 7 58

— Verhaltnis zur Methodik 32 6, 13, 19, 96

— Wissenschaftlichkeit der s. Wissenschaftlich-
keit der Rechtsdogmatik

Rechtsforschung und -lehre, Systematik 7 58

Rechtsfortbildung 32 41, 51, 56

Rechtsgeschichte 315, 28f; 7 48; 9 14f., 43f.

Rechtsgestaltung 22 33, 36

Rechtsgiiter 19 23,38

Rechtsinformatik 15 48

Rechtskritik 7 1; 32 90; 44 29

Rechtskritik als Lehrfach 12 31

Rechtslehre

— allgemeine 18 20; 3217, 54

Ethnologie der 743

Inhalte 7 21ff.

Institutionen 7 18ff., 43

Wettbewerbsfahigkeit der deutschen 39 3

Rechtslernpsychologie 7 42, 44

Rechtsokonomik 15 36, 41

Rechtsordnung 823

Rechtsphilosophie 315, 28f; 9 4, 9ff., 16f.,
19f.,23
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Rechtspositivismus 9 16f., 19, 20, 25, 43

Rechtspraxis 10 22; 37 7, 17, 25, 30, 36; 42 19,
34f.

Rechtsprechung 12 31, 40, 71;17 7,10, 12{f,, 17;
377,29¢

Rechtsprechungskenntnisse 47 36, 41

Rechtsprinzipien 9 38; 10 19; 16 21ff.; 17 13, 19;
3218, 54

Rechtsquellenlehre 32 41, 51, 68, 110

Rechtsschutz 48 60f.

Rechtsschutz, einstweiliger 18 31

Rechtsschutzperspektive 18 12, 31

Rechtssoziologie 315, 28f.;7 48

Rechtssprache 318,26

Rechtsstaatsprinzip 18 28

Rechtsstudium s. auch Jurastudium

— Wert 9 7ff., 13

- Wesen/Proprium 91

Rechtstechniker 10 16

Rechtstheorie 15 34, 45

Rechtsvergleichung 8 37,44; 15 44; 23 12; 35
9,27

- Verfahrensrecht s. Verfabrensrechtsver-
gleichung

— zwischen Fachgebieten 2225

Rechtswissenschaft 10 26f.; 37 7, 17, 21, 25, 29,
36, 42

- als Anwendungswissenschaft 43 21

— Selbstverstindnis 42 18

- Wissenschaftscharakter s. Wissenschaftscha-
rakter der Rechtswissenschaft

— Wissenschaftstheorie der s. Wissenschafts-
theorie der Rechtswissenschaft

rechtswissenschaftliches Arbeiten 12 4, 21, 44,
54,57, 42 4, 11£., 57

rechtswissenschaftliches Arbeiten, Kurse zum
421, 57

rechtswissenschaftliches Studium s. Jura-
studium

Rechtswissenschaftsdidaktik 7 31ff., 57

Rede, juristische 30 6, 20, 26

Reduktion, didaktische 12 31, 40; 25 78f.

Referat 12 15,32,37; 42 32

Referendariat §18, 25, 27ff., 54, 55f.; 7 20, 36 s.

auch Vorbereitungsdienst

— Dauer 310ff.

Referenzgebiete 18 20, 25, 33

Reflexion 11 38, 40; 28 63; 42 19, 35, 50; 43 10,
13, 31; 44 13, 22f.

— Bewertung 28 69

- Lerntagebuch 2820

- Portfolio 2820
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— Reflection for/in/on Action 28 64

— Selbst- s. Selbstreflexion

Reflexionsbericht 28 20

Reflexionsimpulse 12 49ff., 61, 65,71, 78

Reflexionskompetenz 12 34; 25 8, 67

Reflexionsprozess 28 69

Reflexionsstufen 2 7, 14

Reflexionswissen 8 36

Reflexivitat 10 11, 34

Reform

— Arbeitsgemeinschaften 32 94ff.

— Ausbildung s. Ausbildungsreform

— Examensvorbereitung 45 3, 7, 22f.

— juristisches Curriculum 16 1;17 1, 22 ff.

Regel, juristische 3015, 24

Regelungsinhalt 8 20 f.

Regelungsort 820f.

Regelungsprinzipien 212

Regelungsstruktur 8 48

Regressionsanalyse 49 28

Rekonstruktionen, didaktische 3218, 27, 75

Rekrutierungsfunktion (von Priffungen) 47
34, 36, 46

Reliabilitiatsberechnung 49 22.

Repetitorien 319, 32; 523, 25f., 31ff.; 7 10, 20,
3615 3; 30 21f.; 45 7,8, 10 ff., 22f., 28, 32; 46
25f., 40; 47 2, 35

— kommerzielle 42 45, 54

Ressourcen 4 3, 19, 21, 28, 42; 40 49

— einsatz 49 15,20

— knappheit 2310

Rezension 37 8; 47 69, 73

Rhetorik 32 45,78

Rohpunkteschema 48 43, 48ff.

Rollen, soziale 125; 50 7,20, 22

— verstandnis 12 88

Romisches Recht 15 40

Rickmeldekultur 12 76

Rickmeldung 12 22, 49, 57, 76 f£., 85; 42 27,
32f., 40, 43

Sachbeschidigung 19 9,25

Sachstruktur 25 81

Sachverhalt 19 29, 34, 46; 30 28

Sachverhaltsermittlung 10 28

Sanktionen, strafrechtliche 19 31, 36, 43

Savigny, Friedrich Carl von 15 46

Scaffolding 37 23; 40 14, 44

Schleifen 4215, 43

— kybernetische Lern- s. Lernschleifen,
kybernetische

— Vertiefungs- s. Vertiefungsschleifen



— Wiederholungs- s. Wiederholungsschleifen

Schleifenmodell 16 36f.

Schlisselkompetenzen 34 8f.; 35 42, 52

Schlisselqualifikationen 18 16; 28 8; 29 11; 46
28, 36, 44; 47 14, 22

- Gegenstinde 34 25ff.

— Bedeutung fiir die juristische Ausbildung
347

— Begriff 347

— Bezug zu Berufsfeldern 34 10

— didaktische Aufbereitung 34 29, 35

— Integration in die juristische Ausbildung
3424

— Interdisziplinaritit 34 40

— Kategorien von Kompetenzen 34 10

— Lehrende 3428

— Nutzen 3422

— Optimierungsansitze 34 34ff.

— Potential 34 18ff., 60

— Prifungsrelevanz 34 31, 44ff.

— Stellenwert 34 36

Schnupperstudium 42 38

Scholarship of teaching 143 ff.

Schreibdidaktik 4225

Schreiben, wissenschaftliches s. Wissenschaft-
liches Schreiben

Schreibforschung 42 25

Schreibkompetenz 12 24, 56

Schrift 30 6; 48 18

Schriftsitze 47 32

Schuldprinzip 19 36

Schulen 720, 23; 429, 21

Schwerpunktbereich 3 34, 36; 5 23; 15 21; 18 6,

16, 38; 20 4, 5, 8£., 13ff., 20, 37fF., 44, 49; 46

25,27,29, 46

Didaktik 44 18f.,20ff.

Inhalte 44 16, 32ff.

Kompetenzen 44 35

Lehr- und Prifungsformate 44 17, 35f.

- Prifung 47 4,17£., 35, 61, 71

- Rahmenbedingungen 44 15

— rechtlicher Rahmen 44 11

— Reform 44 37

— Reformpotentiale 44 31ff.

— Selbstermichtigung 44 29

— Spezialisierung 44 25 ff.

— Verhiltnis zur Examensvorbereitung 44 14

- Vernetzung 44 33f.

— Vertiefung und Erginzung 44 21ff.

— Wabhlfreiheit 44 25

- Wissenschaftlichkeit s. Wissenschaftlichkeit
des Schwerpunktbereichs
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— Ziele 44 12

Selbsteinschitzung 42 43

Selbsteinschitzungskompetenz 45 21f.

Selbstermichtigung 44 29

Selbstinitiation 412,27

Selbstkompetenz 29,14; 40 9, 27

Selbstlernprozess 33 26; 46 S

Selbstorganisation 42 42ff.

Selbstreflexion 46 1, 7, 8; 50 10, 26f., 29

Selbststeuerung 28 60

Selbststudium 11 32; 12 44, 60f., 72; 25 22,
73,75,83; 3710, 19f., 23, 32, 40; 42 43; 45
16,17

— Anteil 431

— Aufgaben 12 56,76, 80

— Starken 4317

Selbstverantwortung 25 79

Selbstvermittlung 43 6

Selbstverwaltungsgarantie 18 25, 28

Selbstwirksamkeit 25 18; 43 10

Selektion 42 3f.

— adverse 233

Self-Assessment 42 38; 43 34

Seminar 12 18, 32, 37; 15 56, 61; 18 6, 13, 38; 24

31; 37 19, 45; 35 41; 47 17,19, 21, 53, 56, 61, 63

arbeit 33 47, 55f.; 42 25,27

Block- s. Blockseminar

Doktoranden- s. Doktorandenseminar

formen 275

Grundlagen- s. Grundlagenseminar

Lektlre- s. Lektiireseminar

— standiges 277

— wochentliches 27 5

Sender-Empfanger-Modell 332,26

shift from teaching to learning 1,36, 44; 24 2,
6;2522:262f;461,2

Simulation 45 22, 24, 26, 29, 31

Skript 373, 6,21, 38, 42, 46

smart contracts 24 15

Softskills 29 11; 33 15, 23; 40 14, 27

Solipsismus 6 21f.

Sonderformate, didaktische 32 102 ff.

Sonderwissen 8 5,38

Sozialformen 12 11ff., 15,18 f., S3ff., 58, 66, 69,
79, 82

Sozialisation 12 30;37 42; 411, 4, 8; 42 4, 10

Sozialisationsfunktion 47 34, 36

Sozialkompetenz 29,14; 40 9, 27; 49 4

Sozialwissenschaften 315, 24;77, 47

Soziosystem 6 16, 19, 20, 23

Spezialisierungsgeschichte 44 4

Spezialisierungsvergleich 44 7ff.
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Spiralcurriculum 14,39; 42 15, 43 5. auch
Curriculum

Spitzenbelastungen 24 30

Sprachdefizite 313

Sprachdiagnostik 3127

Sprache 8 8;3735f.; 42 20(F; 48 36

Sprachkompetenz 12 22 ff., 56, 59, 62; 311, 25 ff.

Sprachkompetenz, Diagnostik 3127

Sprachwandel 312

Sprechaufgaben 40 75

Staatsexamen 4 4, 6, 13, 17f., 24, 27, 35ff.; 7 30,
33,36;15 7,15 5. auch Erste juristische Priifung/
Staatsexamen; Examen; Pflichtfachpriifung;
Zuweite juristische Priifung/Staatsexamen

- miindliche Prifung s. miindliche Priifung

— Staatsexamensorientierung 46 39

Staatshaftungsrecht 18 3, 5, 8, 22, 32, 35

Staatskirchenrecht 15 39

Staatslehre, Allgemeine 15 38

Staatsorganisationsrecht 171, 6, 7, 12ff., 17, 25;
2211;2571

Staatsrecht I1I 20 6, 9ff., 45 ff.

Stationenlernen 12 64

Stereotyp 50 7,9, 14ff., 21, 25ft., 29

Steuerungsperspektive 1819

Stil 30 3, 17,24, 27

Stimulus-Response-Ansatz 46 2f.

Stoff

- Anordnung 16 8, 27, 35, 38

— auswahl 14,32fF; 16 15, 24 £, 38, 42; 20 34f.,
371t 25 76 ££., 83

— fulle 223;1229;16 14; 32 18, 29, 110; 24 8; 42

15, 17, 43; 45 3, 7, 20, 26f.

menge 42 15,17, 43

orientierung 259

Praxisrelevanz 16 16 ff.

reduktion 2578, 81

- Segmentierung 16 25, 27 ff.

- Separierung 18 8, 36

— strukturelle Bedeutung 16 23f., 42

- Zuganglichkeit s. Zuginglichkeit (des Stoffs)

Storytelling 12 15; 40 49

Strafanwendungsrecht 19 17

Strafen 19 5,36

Strafprozessrecht 19 11,16, 28f., 39, 47

— Verfahrensgrundsitze 19 11,39

Strafrecht 12 50; 19 1ff.

- Allgemeiner Teil 19 5,14,22ff.,36

— Besonderer Teil 19 6,15,22f., 38

- Europaisches Strafrecht 19 17,22

Internationales Strafrecht 19 17,22

Lehrplane s. Lebrpline, im Strafrecht
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— strafrechtliche Prifungsgegenstinde
s. Priifungsgegenstinde, im Strafrecht

— strafrechtliche Studieninhalte 19 4ff., 13 ff.

— Studienpline s. Studienpline, im Strafrecht

Strafrechtscurriculum 19 1ff. s. auch
Curriculum
— Auswahlkriterien 19 35
— Kennzeichen des aktuellen Strafrecht-

scurriculums 19 19 ff.

Strafrechtsdogmatik 19 33,37, 43

Straftat

— Aufbau 19 26,36

— Erscheinungsformen 19 26, 36

- gemeingefihrliche 19 10

— Rechtsfolgen der Straftat 19 5,14, 29, 36, 40

- Voraussetzungen der Straftat 19 29, 36

Strafzwecke 19 43

Straflenrecht 18 4, 33

Strategiedimension 43 9

Strategien, Wiederholungs- s. Wiederholungs-
strategien

Streitdarstellung 38 19, 28 ff.

— argumentativ 38 8, 19, 29fF., 37, 70, 71

— autoritar/Autoritaten 38 29 ff., 33, 35, 37,
621f., 70 f.

— methodisch 38 8, 29, 33, 35, 49, 62ff., 70f.

Struktur(en) 20 41ff,; 37 32f.

— als Lerngegenstand 12 36, 40ff., 51, 56, 62, 67

relevanz 18 24f.; 25 81

verstaindnis 18 13, 20, 24f., 28, 37

— wissen 832;453

— wissenschaften 7 58

Studienabbruch 11 24; 24 10; 28 76; 41 2, 25; 42
5f.,10, 12, 17, 34, 36, 39

Studienanfinger 32 79, 82, 102; 37 19, 21, 23, 28,
35, 37,39

Studiendauer 3 10ff.

Studieneingangsphase 16 36; 19 44; 37 23, 35

— Abgrenzung 423

Begriff 42 2

Enttiuschung 42 36f.

Funktion 42 4f.,9

— internationale Diskussion 427

- Verantwortung 42 10

— Verunsicherung 42 18f., 47

— Zusatzangebote 4211, S5ff.

Studien

- entscheidung 39 52

— fachwahl 4113

- ginge, Akkreditierung 49 4

- gangsplanung 43 41

— organisation 43 40



— phasen 148ff.;4414;453,7,9,15
- pliine 18 10, 35f., 38f.
— im Strafrecht 19 13ff., 18 ff.
- reform 44 3, 31ff., 37
— strukturen 148ff.; 3716
— verlauf 39 81; 44 20
— wahl 42 3,10, 39ff.
- Rechtfertigung 42 50
— Uberpriifung 42 39f.
— wechsel 28 76
- ziele 44 13,29
Studierbarkeit 19 33f.
Studierende §53f.;3723;491, 6f., 13, 18, 20,
22,25,27
— Aktivitat s. Aktivitat der Studierenden
— Anforderungen s. Anforderungen an
Studierende
Arbeitsauftrag an 12 45f., 50, 64, 66
Diversitat s. Diversitit der Studierenden
Eigenstandigkeit 42 45
Erwartungen 42 4, 36ff.
fortgeschrittene 42 31
— Heterogenitit der s. Heterogenitdt der
Studierenden
— Mobilitat 19 22, 45
— Rollenverstindnis 29 29
— Unterstitzung 4310, 14, 35
Studierenden
— befragungen 49 25
— orientierung/-zentrierung 25 22; 46 2
— zahlen 426
Studierfahigkeit 12 23; 32 22; 39 60; 42 5
Studium 39 81
— Lebensabschnitte 39 81
— personliche Rahmenbedingungen 39 81
Subjektivitit (in der Mediationsausbildung)
35 33ff.
subjektiv-6ffentliches Recht 18 32
Substanzmissbrauch 43 14
Subsumtion 322, 4, 42, 47, 55, 110
Suchlesen 12 56
Synchronitit von Lehren und Lernen 40 4,
12, 28, 32
Syntax 3114, 23
System, rechtswissenschaftliches 8 24 ff.
Systemtheorie 2 18; 6 14

Tandemkorrektur 32106
Taterschaft und Teilnahme 19 26, 36
Taxonomie(n) 8 12ff., 41; 47 45

— Lehr-/Lern 40 52

— Lernziel- s. Lernzieltaxonomie

Sach- und Personenregister

— Bloomsche 12 28;13 11, 17, 35, 78

— Medien- s. Medientaxonomien

Techne/Techne-Lernaufgaben 28 52, 56

Technologie 10 4, 14ff.

— fahigkeit 10 5

Teilhabe 411,19, 28, 42

Teleologische Reduktion 32 41, 51, 56

Testgtitekriterien (Validitit, Reliabilitat,
Objektivitiit) 47 34, 44, 47, 51f., 55, 71

Text 3717;40 5

— begriff, enger 36 14

ebene 3115

korpus 3116

sorte 4227

verstaindnis 42 23

— wissenschaft 1126

Themenaufgaben 47 8, 14, 44, 66, 68

Theologie 726, 30

— Lernaufgaben 28 55

— Techne-Praxis-Modell 28 53

Theorie 26

- anwendungsorientierte 2 10

— Didaktische 2 11

— erkenntnisorientierte 2 8

— normative 2 9

— Theoria 28 52

Theory of Mind 615

Third Space 5 51f.

Tiefenlernen 12 50, 57; 24 7f.; 43 30; 45 3, 13

Totungsdelikte 19 8,20,25

Training 43 29

Transaktionskosten 23 13

Transformation, digitale 24 12;29 31f., 43

Trittbrettfahrerverhalten 23 3

Trivialisierung 6 10

Tutor/Tutorien 332;421, 57

Typographie 37 32, 37f.

Uberforderung (studentische) 32 24, 79, 84,
97;38 11

Uberwachung 43 13

Uberzeugungen, epistemologische 10 41; 43 10

Ubung (als Veranstaltungsformat) 3719, 45

Ubungsfille 12 28, 31,42, 49, 52£., 58, 64 s. auch
Fall; Falllgsung

Umfrage-Tools 39 66

Umverteilung 23 11

Umweltrecht 18 4, 20, 33

Ungleichheit (Bildungs-) 4125ff.

Unterlassen, strafbares 19 26, 36

Unterricht 12 1, 11; 37 10; 43 43

— fehlerorientierter 12 61,78
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Unterrichtsmethoden 12 6, 8f., 11f.
Unterrichtsmodell 12 18f.
Unterrichtsumfang 13 27f.
Untersuchungsdimensionen 49 17
Urteile 47 32, 69
Urteilsbesprechung 47 73
Urteilskraft 1526

USA 378

venia legendi 20 23

Veranstaltungsformat/-formen 26 22ff.; 37 19,
45;39 70; 46 14f., 35f.

Veranstaltungsplanung 12 6,20{F., 28, 84; 25
1,2,22,47,70,71,79; 26, 69 ff.; 43 42

Vereinsrecht 22 16

Verfahren 30 12, 20, 27

Verfahrensbegriffe 2113

Verfahrenschoreografie 3515

Verfahrensfehler 2118

Verfahrenspraxis 211

Verfahrensrecht

- allgemein 211f.,,7

— Fach- s. Fachverfabrensrechte

— Grundstrukturen des Verfahrensrechts 212,
9, 15ff.

- Verfahrensrechtsvergleichung 21 4f., 9

— Verfahrenszwecke 211, 14

Verfassungsprozessrecht 17 6, 15

Verfassungsrecht 18 9, 19, 28, 37

— Prinzipien 1713, 19

Verfassungswandel 45, 7, 14, 25, 41

Verhaltensanomalie 23 8

Verhaltensanreize 23 4

Verhaltensokonomie 23 8f.

Verhaltenssteuerung 23 12

Verlag 37 5£., 38

Vermerk: Sachverhalt, Rechtslage 28 15

Vermittlung 4 1ff., 9, 13, 15, 17f,, 20 £, 30

Vermittlungsformen 46 6

Vermogensdelikte 19 9,15,22, 38

Versammlungsrecht 18 4, 33

Verstandlichkeit (von Texten) 37 3§

Verstindnis 42 16, 19, 34

— des Rechts 12 28, 40, 43, 48, 52f., 56, 63

Verstindnissicherung 39 29 ff.

Verstehen

— juristisches 12 22,25, 27f., 311F., 35,37 £., 40,
49, 56f., 64, 66f., 69, 74

Verstehenslogik 12 49

Verstehensprozess 12 28, 33, 35, 68, 76

Versuch, strafbarer 19 26, 36

Verteilungsgerechtigkeit 23 11
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Vertiefungsschleifen 19 26

Vertiefungsveranstaltungen 22 33

Vertrag von Maastricht 3 35

Vertragsrecht 2313

Vertrauen (in die eigenen Fahigkeiten) 42
40, 45

Vertretbarkeit (von Auffassungen/Meinungen)
10 27

Verwaltung

— Aufgabentypen der 18 33

— GesetzmafSigkeit der 18,24

Verwaltungsake 18 11, 24, 30

Verwaltungsorganisationsrecht 18 9, 19, 24,
29; 22 31

Verwaltungspraktikum 18 38f.

Verwaltungsprozessrecht 18 3, S, 31, 35ff.

Verwaltungsrecht

— allgemeines 2213

— Kernbereiche 18 2, 4, 10, 16, 24

verwaltungsrechtlicher Vertrag 18 26, 30f.

Verwaltungsverfahrensrecht 18 24, 30

Verwaltungsvollstreckungsrecht 18 3, 5, 8, 25

Verwaltungswissenschaften 18 13, 30

Video 12 44, 48

— konferenz 40 32

Virtual Classrooms 40 32, 33, 66 ff.

Visualisierung 12 15,17 36, 56; 33 36 f., 40; 37
9, 38ft.

visuelle Rechtskommunikation

— fehlende Anschaulichkeit 36 2,3

— Grenzen 36 23

— Grundlagen 361

- Linguistik 3617

— Modernisierungspotentiale 36 3

— Sekundairinterpretation 36 18

visuelle Zeitenwende 36 5,9

Volkerrecht 2215

— Ausdifferenzierung 20 23

historische Entwicklung 20 2 ff.

Lehrformate 20 47ff.

Pflichtfach 20 44, 50

Prifungsrelevanz 20 12

Rechtsgebiet 2022, 32

- Rechtsschicht 20 22

— Schwerpunktbereich 20 44

— Spezialisierung 20 23

— Stoffauswahl 20 38f.

Vollstindigkeit 18 11,22; 37 27

Vollstindigkeitsanspruch 19 26,28

Vollstindigkeitsfalle 12 29, 31; 32 30; 45 26f.

Vor-/Nachbereitung 3710, 19£., 23, 32, 40; 42
15



Vorbereitungsdienst § 18, 25, 27, 54, 55£.; 47
1, 4, 8, 31ff., 54, 70 5. auch Referendariat

Vorbereitungsmodell (Arbeitsgemeinschaft)
3285,95

Vorlesung 1210, 18, 31, 38, 42, 47, 53, 56, 71; 17 8,
23;19 46; 263 24 21, 23; 30 5, 7, 30; 32 8, 12£,,
29, 74, 91£.5 37 19, 45; 42 10, 28, 54; 35 38, 39

— Advance Organizer 26 45

— akademische Rollenerwartungen 26 8ff.

— Arbeitsgemeinschaft 18 21, 38; 26 57 ff.

— Blended Learning 26 63ff.

— Curriculumsorganisation 26 27, 32

— Dogmatik als Lehrgegenstand 26 26

- Experten-Laien-Kommunikation 26 14, 39

— Fachsprachlichkeit 26 16

— Funktionen 26 25ff.

- Gegenstand 26 121F.

— Heterogenitit des Teilnehmerkreises 26 63

— historisches Ideal 26 6

— Instruktion 26 14

— Inverted Classroom 26 65f.

— kommunikatives Arrangement 26 7

— Lernziele 26 36, 48, 67f.,73

— Methodenplanung 26 76f.

— Normativitit des Rechts als Lehrgegenstand
26 9,13,26

— Passivitat der Studierenden 26 11, 20

— Performance 26 40f.

— Planung 26 69ff.

— Prisentationsgestaltung 26 S1ff.

— Rhetorik 26 40f.

— Strukturierung 26 42 ff.

— Studierbarkeit 26 58

— Systematizitit des Rechts als Lehrgegen-
standes 26 26

— Typen 26 22ft.

— und Seminar 26 14, 34

- Vollstaindigkeitsdenken 26 28

— Vorwissen der Studierenden 26 26

— Wechsel von Instruktion, Interaktion und
Reflexion 26 47f.

Vorlesungsabschlusspriifungen 13 40, 75

Vornotenorientierung 48 53 ff.

Vorprigung, schulische 9 1f.

Vortrag 47 14f., 19, 22, 25, 33, 53£., 56, 60f., 66,
68

Vorwissen 12 28,37, 43, 46 f., 57, 66, 71; 26, 44£.;
3721, 28, 39

- Aktivierung 12 33f., 46ff., 66, 71

Wahlfachstudium 44 5
Wahlpflichtfacher 328f., 33, 35
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Wahrheitsanspruch

— wissenschaftlicher 10 26

— von theoretischer und praktischer Tatigkeit
79

Wahrheitsbegriff, hermeneutischer 6 12

Wahrnehmungskapazitit 40 10

Web Based Trainings (WBT) 40 32, 37, 79 ff.

Weiterbildung 7 20; 40 71

Wertbindung 164; 9 4, 6, 18, 35, 45£.

Wertschitzung 42 46

Wettbewerb, vollkommener 232

Widerstand gegen die Staatsgewalt/Vollstre-
ckungsbeamte 19 7

Wiederabfahren der Forschungsgleise 7 53

Wiederholung 12 46, 52, 58; 33 39

Wiederholungsschleifen 19 26; 4215, 43 s.
auch Schletfen

Wiederholungsstrategien 43 24

Wietholter, Rudolf 3 21

Wiki, (Lehr-/Lern-) 40 35, 62ff.

Wirklichkeitswissenschaften 7 40, 42ff., 47f.

Wirtschaftsjuristen § 39 ff.

Wirtschaftsrecht

— Bachelor of Laws 29 7ff.

— offentliches s. Offentliches Wirtschaftsrecht

Wissen 301,13, 20

Allgemein- s. Allgemeinwissen

— als Problem 831

— Begriff s. Wissensbegriff

— Begriffs- s. Begriffswissen

— Definitions- s. Definitionswissen

— Differenzierung juristischen Wissens 8 3

— dogmatisches, 8 24, 30, 31

— Experten- s. Expertenwissen

— explizites 89

— Fach- s. Fachwissen

— Fakten- s. Faktenwissen

- Grundlagen- s. Grundlagenwissen

— Herrschafts- s. Herrschaftswissenschaft

— implizites 89,10;252

— institutionelles 8 45

— Grundstrukturen juristischen Wissens 8
1ff.,19

- komparatives 837

— Konstruktion von 12 39, 41, 43, 46, 491f., 66

— Kontext- s. Kontextwissen

— Konzept- s. Konzeptwissen

- Medien- s. Medienwissen

- meta-kognitives 8 18

— methodisches 8 41, 43f., 49

Netzstruktur des 40 6f., 30

- Nicht- s. Nichtwissen
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— Norm- s. Normwissen

— Normerzeugungs- s. Normerzeugungswissen
Orientierungs- s. Orientierungswissen
— Praxis- s. Praxiswissen

— Problem- s. Problemwissen

— Professions- s. Professionswissen

— prozedurales 817

— rechtliches 8 Sff.

— rechtswissenschaftliches 8 20,23,24
— Reflexions- s. Reflexionswissen

— reflexives 818

— Sonder- s. Sonderwissen

— sprachliches 8 40

— Struktur- s. Strukturwissen

— subjektive (Re-)Konstruktion 40 2
— Systematizitit 6 12

- terminologisches 815

— wissenschaftliches 42 18f.

— Zunahme 3 38

— Zusammenhangs- s. Zusammenbangswissen
Wissensbegriff 8 1ff.

Wissensbestande 46 2, 5,7, 9f., 34

— Organisieren von 43 12, 25
Wissenschaft 173, 5,7, 9f., 12, 24

— praktische 711

Wissenschaftsbegriff 6 12
Wissenschaftscharakter

— der Didaktik 116ff.; 7 6ff.

— der Rechtswissenschaft 15 7
Wissenschaftsdidaktik 7 31
Wissenschaftsfreiheit 4 12,19, 23, 31, 34, 38, 41;

49 13, 17, 23f.
Wissenschaftsgeschichte 7 46, 58f.

— Fachsystematik 758
Wissenschaftskommunikation 7 53
Wissenschaftslehre 7 31ff.
Wissenschaftsministerien 49 12
Wissenschaftsmodus 42 18f.
Wissenschaftspraxis 71,7 14, 31
Wissenschaftsrat 329;15 4; 16 1, 14; 18 22
Wissenschaftssoziologie 7 46, 58f.

— Fachsystematik 758
Wissenschaftssprache 42 20 ff.
Wissenschaftstheorie 7 1ff.

— der Rechtswissenschaft 15 34
Wissenschaftliche Mitarbeiter § 46 ff.
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Wissenschaftliches Arbeiten/Schreiben 42 4,
11£.,28

Wissenschaftlichkeit 42, 4, 9, 11f., 35, 42; 9 5,
28; 18 13, 16 ff., 20, 26, 37f.; 27 3, 11; 44 24; 45
8,12, 14, 25f.; 47 17, 34, 38f., 44, 55, 61, 64,
72

— Ausbildung 3 32; 3219, 29

— der Rechtsdidaktik 6 11ff.

— der Rechtsdogmatik 7 31

— des Schwerpunktbereichs 44 24

Wissenschaftswissenschaften 7 59f.

Wissensfortschritt 49 1

Wissensgenerierung 18 12

Wissenskonstruktion 12 39, 41, 43, 46, 49ff., 66

Wissensltiicken 42 15

Wissensorganisation 40 6

Wissensstruktur 11 14, 37

Wissensstufen 12 28, 49, 57

Wissensverkniipfung 8 38

Wissensvermittlung 8 8,10f.; 38 52, 59; 46 4

— juristische 8 48f.

Wissensvernetzung 40 6

Workload 49 2, 21

Zeichensetzung 319, 18

Zeitalter, post-digitales 39 109

Zertifikatsstudium 35 48

Zielgruppe 3719, 21, 23, 28, 35, 37, 39

Zielorientierung/-setzung 46 7; 43 13

Zivilrecht s. Privatrecht

Zugang (zu juristischem Wissen) 8 8

Zuganglichkeit (des Stoffs) 18 26; 25 81

Zukunftsbedeutung/Zukunftsrelevanz (des
Stoffs) 16 18; 25 81

Zusammenfihrung, Lehre 217f,,12, 19 ff.

Zusammenfithrung, Praxis 215f.

Zusammenhangswissen 8 38

Zweite juristische Prifung/Staatsexamen 47

4,5,7,9ff, 13,151, 35, 69, 70

Hilfsmittel 47 S, 38f., 53, 72

Klausurenanzahl 475, 66, 67, 68

Klausurkorrektur 4710, 35f., 42,47

Prifungsgegenstandskataloge 47 7 s. auch

Priifungsgegenstandskataloge

Zweitkorrektur 48 23, 56

Zwischenpriifung 18 5, 38; 46 42
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