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Vorwort

Argumentiert Paulus logisch? Diese Frage entstammt nicht direkt dem
Binnenraum gegenwirtiger Fachexegese, sie erwichst vielmehr aus einem
weit verbreiteten Rezeptionsdilemma: Manche paulinischen Gedankenginge
sind selbst mit erheblichem Aufwand kaum zu ergriinden. Sie konfrontieren
uns mit Begriindungen, die konstruiert wirken, und mit Schliissen, an deren
Folgerichtigkeit viele intuitiv Zweifel hegen. Der zum Verstehen unabdingba-
re rationale Nachvollzug bleibt damit versagt. Solche hermeneutischen
Sackgassen bilden den Ausgangspunkt der vorliegenden Untersuchung. Sie
wurde im Wintersemester 2003/2004 von der Christkatholischen und
Evangelischen Theologischen Fakultit der Universitit Bern als Habilitations-
schrift angenommen und ist fiir den Druck vor allem im Hinblick auf logische
Fragen Uiberarbeitet worden!.

Die jetzige Verdffentlichung betrachte ich mit einer gewissen Ambivalenz,
denn das gewihlte Thema hat zwischen meinen Interessen und meiner
Neugierde einerseits und meinen Kompetenzen andererseits eine empfindli-
che Liicke aufgerissen. Neben den eigenen Anspriichen galt es nicht nur den
Anforderungen der eigenen Disziplin gerecht zu werden, sondern v.a. auch
denen der Logik. Logik jedoch ist eine Gefihrtin, die keine Nebenbuhlerinnen
duldet. Sie erfordert Strenge, viel Ubung und kombinatorische Freude. Logik
eignet sich daher nicht fiir ein interdisziplindres Verfahren, das sich damit
zufrieden gibt, dem fremden Gebiet einen Kurzbesuch abzustatten, ausge-
suchte Andenken mitzunehmen und diese dem eigenen Systemgebidude
einzugliedern. Ohne den dufleren Druck einer akademischen Habilitation hétte
ich es wohl kaum gewagt, an irgendeiner Stelle einen Punkt zu setzen.

Damit mute ich der an Paulus interessierten fachlichen Offentlichkeit einen
explorativen Versuch zu, der vieles offen ldsst. Dies erscheint mir jedoch nur
dann eine unverzeihliche Leichtfertigkeit zu sein, wenn jener hier vorgelegte
Ausschnitt dessen, was die aufgeworfene Frage an eingehender Behandlung
verdient hitte, nicht auch Anregendes, Zutreffendes und Weiterfithrendes
enthielte. Von letzterem bin ich trotz aller Aporien iiberzeugt. Um es vorweg-

! Die Einarbeitung inzwischen erschienener exegetischer Literatur konnte nur auswahl-
weise vorgenommen werden. Umso wichtiger war es mir, inhaltlich auf mdglichst viele der
sachlichen Anregungen durch die Gutachter und weitere Gesprichspartnerinnen und -partner
einzugehen. Zwei lingere Exkurse — zur Bewertung des Paulus als Theologen und zum
paulinischen Rationalititsbegriff — hoffe ich, in Zukunft in iiberarbeiteter Form gesondert
vorlegen zu kénnnen.



VI Vorwort

zuschicken: Als Desiderat empfinde ich vor allem die Behandlung paulini-
scher Argumentationen mit den Mitteln moderner Pridikatenlogik und die
prazise logische Aufarbeitung rabbinischer Argumentationsweisen. Die
Sekundarliteratur, iiber deren Umfang generell immer wieder Klagen
angestimmt werden, hat mich leider auf diesen spezifischen Gebieten im Stich
gelassen. Eine Weiterfithrung des Themas in diese Richtung hitte jedoch den
ohnehin allzu langwierigen Beschiftigungsprozess tber einen ungewissen
Zeitraum hinaus ausgedehnt.

Zur Entstehung und Beendigung dieser Arbeit haben viele maBgeblich
beigetragen, denen ich von Herzen danken méchte: Prof. Ulrich Luz fiir die
kritische, geduldige und iberaus anregende Begleitung, die bereits die
Dissertation und die Assistenzzeit zu einem wahren Vergniigen gemacht
haben; Prof. Thomas Schmeller fiir sein engagiertes, sachkundiges und
konstruktives Gutachten; Prof. Theodor G. Bucher fiir sein dulerst hilfreiches
Gutachten zu Fragen der Logik, fiir viele Emails und ldngere Sachgespriche,
die mir nicht nur die Grenzen meines logischen Wissens deutlich, sondern
zugleich auch viel Mut gemacht haben, am Ball der Logik zu bleiben (und
Frege zu lesen); PD Dr. Helmut Linneweber-Lammerskitten, dessen Einfiih-
rung in die Logik ich sehr genossen habe und der sich zudem Zeit genommen
hat, einzelne Paulusstellen logisch mit mir zu besprechen; PD Dr. Michael
Groneberg fiir weiterfilhrende logische Gespriche, die dazu beigetragen
haben, die Anzahl der logischen Fehler in dieser Arbeit zu reduzieren (fur die
restlichen bin ich alleine verantworlich...); Prof. Christine Janowski fiir
systematisch-theologische Anregungen, die mich weiterhin beschéftigen
werden; Prof. Matthias Konradt fiir viele kleinere und grofiere exegetische
Klarungen; Prof. E. Axel Knauf fiir eine Reihe erfrischend ehrlicher Rand-
glossen; Julia Miiller-Clemm fiir unzihlige Diskussionen, Korrekturen und
fiir den graphischen Hilfsdienst; Alison Sauer fiir spontane Hilfe in der Not;
Christina Drobe, David Fellenberg und Thomas Dummermuth fiir ihre
griindlichen Korrekturarbeiten; Prof. Jorg Frey fur die unkomplizierte
Aufnahme in die WUNT-Reihe ebenso wie fiir eine inhaltliche Stellungnah-
me, die mir entscheidend geholfen hat, die anfiingliche Publikationsscheu zu
tiberwinden; Dr. Henning Ziebritzki und Frau Tanja Mix fiir die professionel-
le Betreuung im Verlag; schlieBlich danke ich der Gruppe von Studierenden,
die sich im Wintersemester 2003/04 mit dieser exotischen Thematik beschaf-
tigt und mir mit ihren Fragen viel zu denken gegeben haben.

Kaum in Worte zu fassen, ist der Dank an diejenigen, mit denen ich das
Gliick habe, das Leben zu teilen: Helga, Esteban und Milena Sara.

Moisés Mayordomo Marin
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Formale Zeichen und Formalisierungen

Junktoren zur Verkniipfung von Sétzen

Negation: - »nicht«
Konjunktion: A »und«

Adjunktion (vel): v »oder«

Disjunktion (aut): »—< »entweder ... oder«
Implikation: — »wenn... dann«

Giiltige aristotelische Syllogismen

(a = allgemein bejahend; ¢ = allgemein verneinend; i = partikuldr bejahend; o = partikulir verneinend.
In eckigen Klammern stehen die sog. »schwachen Schliisse«, die weniger schlieflen, als sie konnten.)

PxM A MxS — SxP

Bamalip
Calemes
Dimatis
Fesapo
Fresison

Schema

Figur I Figur I1 Figur 111 Figur IV

MxP A SxM — SxP PxM A SxM — SxP MxP A MxS — SxP

a-a-a Barbara e-a-¢ Cesare a-a-1 Darapti a-a-i

e-a-¢ Celarent a-e-¢ Camestres  e-a-0 Felapton a-e-¢

a-i-1 Darii e-i-0 Festino i-a-1 Disamis i-a-1

e-i-0 Ferio a-0-0 Baroco a-i-i Datisi €-a-0

[e-a-0] [a-e-0] 0-a-0 Bocardo e-1-0

[a-a-i] [e-a-0] e-i-0 Ferison [a-e-0]

Giiltige stoische Syllogismen

Beispielsatz Modusformel

»Wenn es Tag ist, ist es hell, nun »Wenn das Erste, dann das Zweite; nun

aber ist es Tag; also ist es hell.« aber das Erste; also das Zweite.«
(modus ponens)

»Wenn es Tag ist, ist es hell; nun
aber nicht: es ist hell; also nicht: es
ist Tag.«

»Nicht: sowohl es ist Tag, als auch es
ist Nacht; nun ist es Tag; also nicht:
es ist Nacht.«

»Entweder es ist Tag, oder aber es ist
Nacht; nun ist es Tag; also nicht: es
ist Nacht.«

»Entweder es ist Tag, oder aber es ist
Nacht; nun aber nicht: es ist Nacht;
also: es ist Tag.«

»Wenn das Erste, dann das Zweite; nun
aber nicht das Zweite; also nicht das
Erste.« (modus tollens)

»Nicht: sowohl das Erste als auch das
Zweite; nun aber das Erste; also nicht das
Zweite.«

»Entweder das Erste, oder aber das
Zweite; nun aber das Erste: also nicht das
Zweite.«

»Entweder das Erste oder das Zweite; nun
aber nicht das Erste; also das Zweite.«

p—q
P

q
p—q
-q

-p
~(pAg)

-q
pr>—<q

pr—q
i



Formale Zeichen und Formalisierungen X111

Satz- und termlogische Formalisierung von 1Kor 15,12-19

Nr. Vers Satz- Term- Satz

log. log.
(1) 12b C CaA Christus ist auferweckt worden.
(2) 12d.13a.15e.16a -~A TeA Tote werden nicht (von Gott) auferweckt.
(3) 13b.14a.15d.16b.17a ~C  CeA Christus ist nicht (von Gott) auferweckt worden.
4) 14b P Pal Die Predigt (von Paulus & Co.) ist inhaltslos.
(5a) l4c G Gal Der Glaube (der Korinther) ist inhaltslos.
(5b) 17b GaW  Der Glaube (der Korinther) ist wirkungslos.
(6) 15a F EaF Paulus & Co. erweisen sich als Falschzeugen.
(7 17c¢ S KaS Die Korinther sind noch in ihren Siinden.
8) 18 \' VaD  Die verstorbenen Christen gehen verloren.
9 19a H XaH Wir haben unsere Hoffnung auf Christus gesetzt.
(10) 19b M XaM  Wir sind die bemitleidenswertesten von allen

Menschen.

Termlogische Formalisierung von Gal 3,6-14

Nr. Vers Form Satz

(1) 3,6 AaD  Der glaubende Abraham ist ein von Gott Gerechtfertigter.
2) 3,7 PaA Die Glaubensmenschen sind (Kinder) Abraham(s).

3) 3,8a HaD  Die (glaubenden) Nichtjuden sind von Gott Gerechtfertigte.
(€] 3,8b HaS Die Nichtjuden (in Abraham) sind von Gott Gesegnete.

5) 3,9 PaS Die Glaubensmenschen sind Gesegnete mit Abraham.

6) 3,10a NaK  Die Nomosmenschen sind unter einem Fluch.

@) 3,10b OaK Jeder, der nicht alle Gebote erfiillt, ist ein Verfluchter.

®) 3,11a NeD Kein Gesetzesmensch ist ein von Gott Gerechtfertigter.

) 3,11b DaP Der Gerecht(fertigt)e ist ein aus Glauben Lebender.

(10) 3,12a NeP Kein Nomos(mensch) ist ein Glaubensmensch.

(11a) 3,12b NaT Der Nomosmensch ist ein Tatmensch.

(11b)  3,12b TaZ Der Tatmensch ist ein Lebender. (3,12b)

(12) 3,13a CaE Christus ist Befreier aus Nomos-Fluch.

(13) 3,13b CaK Christus ist (stellvertretender) Fluch.

(14) 3,13¢ XaK  Ein Gekreuzigter ist Verfluchter.

(15) 3,14a HaS Die Nichtjuden nehmen in Christus Jesus am Abrahamssegen teil.
(16) 3,14b PaG Die Glaubenden sind Empfinger des verheiflenen Geistes.

Satzlogische Formalisierung von Rém 1,18-3,20

cCwrwvoQmO»

Menschen siindigen / Menschen handeln unrecht.
Gott anerkennt Menschen im Gericht als gerecht.
Menschen verhalten sich gut nach dem Gesetz.
Menschen erkennen die Wahrheit.

Gottes Zorn kommt als Strafe iiber Menschen.

Gott richtet alle Menschen nach dem gleichen Prinzip.
Menschen beliigen sich selbst / sind verblendet.
Menschen sind als Angeklagte vor Gott schuldig.



»Aber ihr haltet mir entgegen, was man uns Englindern hier oft entgegenhilt: Siehe, du hast
nach der Logik geantwortet. Los, los! Antworte geméB der Theologie! Also ist bei den Theo-
logen die Logik iiberfliissig. In Wahrheit gibt es kein gefihrlicheres Tier, wenn Anmafiung
dazukommt, als einen Theologen ohne Logik. [hr wollt eine Frage ohne Logik behandeln: ihr
sucht einen Stoff wie eine Mauer ohne Zement! Ich habe, als ich jung war, gehort, daf3
irgendein grofler Mann sagte: Ein Theologe ohne gute Logik ist ein gehorter Esel.«

Johannes Lutterell (11335), Epistula de visione beatifica, nr. 20f (ed. F. Hoffmann, 117).

»Theologus non logicus est monstrosus haereticus. Est monstrosa et haeretica oratio. Contra
dictum commune. [...] Breviter, Totus Aristoteles ad theologiam est tenebrae ad lucem.«
»mZu sagen, ein Theologe, der kein Logiker ist, sei ein ungeheuerlicher Ketzer, ist eine
ungeheuerliche und ketzerische Rede. (Gegen die allgemeine Meinung.) [...] Kurz, der ganze
Aristoteles verhilt sich zur Theologie wie die Finsternis zum Licht.«

Martin Luther (1483-1546), Disputatio contra scholasticam theologiam, Thesen 45 und 50
(WA 1:226; dt. Aland, 1:358).

Mephistopheles: »Mein theurer Freund ich rath euch drum, / Zuerst Collegium Logikum. / Da
wird der Geist euch wohl dressirt, / In Spansche Stiefeln eingeschniirt, / Dass er beddchtger
so fort an / Hinschleiche die Gedanken Bahn. / Und nicht etwa die Kreuz und Queer /
Irrlichtelire den Weeg daher.«

Johann Wolfgang Goethe (1749-1832), Faust, Schiilerszene (hrsg. R. Petsch).

mFor a complete logical argument,< Arthur began with admirable solemnity, swe need two
prim Misses.< »Of course!« she interrupted. >I remember that word now. And they produce?«
»A Delusion,« said Arthur. >Ye-es?< she said dubiously. >I don’t seem to remember that so
well. But what is the whole argument called?< >A Sillygism«.«

Lewis Carroll (1832-1898), Sylvie and Bruno (Chapter 18), in: The Complete Stories and
Poems of Lewis Carroll (New York: Gramercy, 2002) 138.



I. Hinfithrung

Die Frage nach der Logik paulinischer Argumentation steht im Kontext einer
langen Geschichte gescheiterter Verstehensversuche im Umgang mit den
Schriften des Apostels!. Legt man die auslegungsgeschichtliche Wahrneh-
mung paulinischer Sprache als Mafistab an, dann iiberwiegt das Schwere
gegeniiber dem Leichten, die obscuritas gegeniiber der claritas. Dass dies
nicht ausschlieBlich jenem oft zitierten »historischen Graben«, der die
Denkgewohnheiten des Paulus von den unseren uniiberwindlich zu trennen
pflegt, zugeschrieben werden darf, soll anhand einiger Beispiele verdeutlicht
werden. Ebenso soll vorab die Rolle der Logik bei der Behandlung der
anstehenden hermeneutischen Problematik beleuchtet werden.

A. Paulus zwischen obscuritas und claritas

1. »Fremd und widerspruchsvoll«: Paulinische obscuritas

»Ein Theaterstiicklein, wie es noch niemand erfunden hat! Ein Ausspruch so fremd und so
widerspruchsvoll (GAAdxotov Pripe kol dovudwvov)! Ein Wort, das sich selbst durch das
eigene Schwert vernichtet! Ein ganz seltsamer SchuB3, der zum Schiitzen zuriickkehrt und ihn
selbst trifft!«?

Inhaltsleere, Unverstindlichkeit und Widerspriichlichkeit bis zur argumenta-
tiven Selbstzerstorung. Dieses scharfe Urteil {iber die paulinische Argumenta-
tion geht auf einen griechischen Philosophen zuriick, dessen Identitdt leider
nicht mit Gewissheit festgestellt werden kann3. Anlass dieser ironischen

! Beispiele in W. FENSKE, Die Argumentation des Paulus in ethischen Herausforderungen
(Gottingen, 2004) 35-37; F. SIEGERT, Argumentation bei Paulus gezeigt an Rém 9-11
(WUNT 34; Tiibingen, 1985) 2f; altkirchliche Stellungnahmen zum Stil des Paulus in E.
NORDEN, Die antike Kunstprosa (Stuttgart, 1915) II, 501-505.

2 MakarMag, Apokrit. III, 35 (A. Harnack, Kritik des Neuen Testaments von einem
griechischen Philosophen des 3. Jahrhunderts [TU 37/4; Leipzig, 1911] 66f).

3 Das Zitat entstammt dem literarischen Streitgespriach des Bischofs von Magnesia,
Makarius Magnes, das als "Amokprtikdg 1) Movoyevig mpog ‘HAAnvag tiberliefert ist (vgl.
zu Makarius knapp U. VOLP, Art. Makarius Magnes, RGG* 5 [2002] 699 und ausfiihrlicher
seinen demniéchst erscheinenden Artikel in RAC 22 [2006]). In dieser apologetischen Schrift
aus der zweiten Hilfte des 4. Jhs. (zur Datierung vgl. VOLP in RAC) werden eine Reihe
antichristlicher quaestiones eines ungenannten »Hellenen« zitiert und zu widerlegen versucht.
(Eine ldngst uberfillige zweisprachige Ausgabe des Apokritikos wird ab 2006 erscheinen;
hrsg. von U. Volp.) A. von HARNACK, Porphyrius »Gegen die Christen«, 15 Biicher
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Abrechnung sind die bekannten Spannungen in der paulinischen Argumenta-
tion um das Gotzenopferfleisch in 1Kor 8-10 (v.a. das Verhiiltnis von 8,4.8 zu
10,20.28). In Bezug auf die Aussagen des Paulus zum »Gesetz« (ein Thema,
das auch heute noch heftige Kontroversen hervorruft) 14sst sich der Philosoph
nicht ohne Spott itber dessen verwirrende Gedankengénge aus:

»[Paulus,] der Treffliche, der Kluge, der Verstindige, der aufs genaueste im viterlichen
Gesetz unterrichtet war, der sich so oft des Moses aufs gliicklichste erinnert hat — hebt wie im
Weinrausch (omep év olvp) das Gebot des Gesetzes durch seine Lehre auf (&voupet
doypuaTiCwv 100 vopou to mpootayu), indem er den Galatern schreibt: >Wer hat euch
bezaubert, der Wahrheit nicht zu gehorchen?«< [Gal 3,1] d.h. dem Evangelium. Dann, um
jedermann vor dem Gesetzesgehorsam schaudern zu machen, sagt er mit schrecklichen
Worten: »Denn alle die, welche zum Gesetz der Werke gehéren, sind unter dem Fluch¢ [Gal
3,10]. Er, der den Romern schreibt: »Das Gesetz ist geistlich« [Rom 7,14], und wiederum:
»Das Gesetz ist heilig und das Gebot heilig und gerecht« [Rom 7 12] stellt die, welche dem
Heiligen gehorchen, unter den Fluch (tovg met@opévoug 1@ Gyim vmd KoTdpov anow)
Dann vermischt er die Materien dieses Lehrstoffs von oben und unten (¢pwv éve kat
KGtw ™y pvowv 1ol mpdyuatog), verwandelt alles in einen Brei (ouyyger 10 mév) und
lagert Dunkelheit dritber (xai Lopepov épydLetad), so daB die Horer beinahe vor Schwindel
krank werden (Gg oxoTOdLVIAOOL MKpoD deiv TOV dkovovra) und wie in der Nacht an
beides anrennen (xai KaOAamEP £V VUKTL TPOCOPATTELY EKOTépoLg) und in dem Wirrwarr
sowohl gegen das Gesetz verstoBen als an dem Evangelium sich versiindigen (t® te vopow
npoomTaiely Kol T ebayyeAle mpookpovew T ouyyvoet), miBleitet durch den
Unverstand ihres Fiihrers (1 Tijv o0 yeipoayoyodvrog duadiov).«*

Dieses Zeugnis belegt die Schwierigkeiten, die Paulus einem in der Logik
geschulten griechischen Philosophen bereitete, ja notwendig bereiten musste3.

(AKPAW.PH Jg. 1916; Berlin) 3—15 hat darin Zeugnisse aus dem Werk »Gegen die
Christen« des Neuplatonikers Porphyrius (233/34—ca. 305) vermutet und damit die Forschung
nachhaltig beeinflusst. Die Diskussion um die Identitiit des Hellenen ist kiirzlich durch den
Vorschlag von E. DEPALMA DIGESER (Hierokles Porphyry, Julian, or Hierokles? The
Anonymous Hellene in Makarios Magnés’ Apokritikos, JThS 53 [2002] 466-502), dass es
sich dabei um den Neuplatoniker Hierokles von Alexandria (1 ca. Mitte des 5. Jhs.) handelt,
neu entfacht worden. In seiner demnichst erscheinenden Replik »Porphyry, Julian, or
Hierokles? The Anonymous Hellene in Makarios Magnes’ Apokritikos. A Response to
Elizabeth DePalma Digeser« argumentiert U. VOLP vorsichtig fiir eine angesichts der
diirftigen Quellenlage komplexere Hypothese: Hinter dem »Hellenen« verberge sich
vielleicht mehr als ein Autor, wobei eine geistige Nihe zu Porphyrius zweifellos bestehe. (Ich
danke Herrn Kollegen Volp fiir diese Einblicke in seine laufenden Makarios-Projekte.)

4 MakarMag, Apokrit. III, 33 (Harnack, Kritik, 64f, vgl. auch Porphyrius »Gegen die
Christen«, 59, Nt. 30). Ahnliche Probleme mit der paulinischen Gesetzesauffassung bekundet
Julian, C. Gal. 319E (ed. Wright, 410f).

5 Dieses Urteil hat umso mehr Gewicht, wenn es sich beim Autor um Porphyrius handeln
sollte, ist er doch als Verfasser eines der einflussreichsten Lehrbticher (der sog. »Isagoge«) in
die Logikgeschichte eingegangen (s.u. S. 72). Zu dieser Frage darf ich aus einem Mail vom
8.5.2005 von Ulrich VOLP zitieren: »Der Apokritikos >enthilt« zweifellos Porphyrios, aber
sicher nicht als rekonstruierbares wortliches Zitat. Im besten Fall als Epitomezitat und/oder
einer Reihe von Einzelzitaten; meiner Ansicht nach eher deshalb, weil die — unbekannten und
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Dass sich hier auch antichristliches Ressentiment zu Wort meldet, machen die
scharfen antipaulinischen Invektiven eines Julian »Apostata« deutlich:

Paulus iiberbiete, so Julian, »alle Magier und Schwitzer aller Orten und Zeiten«®. »Denn je
nach Umstiinden 4ndert er seine Meinung iiber Gott (GAAGTTEL TG TEPL BE0T ddyuOTR), Wie
ein Polyp seine Farbe dndert, um sich den Felsen anzupassen. Zunichst beharrt er darauf,
dass die Juden alleine Gottes Erbanteil sind, dann wiederum, in einem Versuch, die Griechen
auf seine Seite zu bewegen, sagt er: »Ist er alleine Gott der Juden? Nicht auch der Nationen?
Ja, auch der Nationen.< [R6m 3,29]«”

Paulinische obscuritas ist jedoch nicht ausschlieBlich Projektionsfliache fiir
antichristliche Polemik, sondern, wie 2Petr 3,15f belegt, bereits innerhalb des
frithen Christentums Ausl6ser gescheiterter Verstehensprozesse®:

»Und haltet die Langmut unseres Herrn fiir Heil, wie ja auch unser geliebter Bruder Paulus
gemil der ihm verliechenen Weisheit euch geschrieben hat, wie auch in allen seinen Briefen,
in denen er von diesen Dingen redet, in denen einiges schwer verstindlich (duovonta) ist,
was die Unwissenden und Ungefestigten verdrehen (otpefAotowv), wie sie es auch mit den
tibrigen Schriften tun, zu ihrem eigenen Verderben.«

Neben der Wertschiitzung, die dem »geliebten Bruder« als Lehrer der Kirche,
dessen Briefe bereits in Umlauf sind, zweifelsohne entgegengebracht wird,
erstaunt die Selbstverstindlichkeit, mit der Verstidndnisschwierigkeiten
eingestanden werden und vor Missbrauch gewarnt wird®. Bemerkenswerter-
weise wird so bereits innerhalb des neutestamentlichen Kanons das Verstehen
der Paulusbriefe problematisiert.

Ahnliche Uberlegungen stellt Origenes an den Anfang seines Romerbrief-
kommentars (in der rufinischen Ubersetzung):

»Der Brief an die Roémer gilt als schwerer verstandlich (difficilior putatur ad intelligendum)
als die anderen Briefe des Apostels Paulus, meines Erachtens aus zwei Griinden: Erstens ist

m.E.s auch nicht erschlieBbaren — Autoren Porphyrios gelesen hatten, seine Argumentation
und Ansicht kannten und sich ihr anschlossen.«

6 C. Gal. 100A (ed. Wright, 340f): TOV Tdvtag TOVTO(OD TOVE NOROTE YONTOL KOl
amotedvog vaepporronevov Mavrov. (eig. Ubers.)

7 C. Gal. 106B (ed. Wright, 342f; eig. Ubers.).

8 Vgl. P.J. ACHTEMEIER, >Some Things in Them Hard to Understand«: Reflections on an
Approach to Paul, /nt 38 (1984) 254-267; E. DASSMANN, Der Stachel im Fleisch: Paulus in
der frithchristlichen Literatur bis Irendus (Miinster, 1979) 118—123; A. LINDEMANN, Paulus
im dltesten Christentum (BHTh 58; Tiibingen, 1979) 91-97.261-263.

9 Ein #hnliches hermeneutisches Problem belegt DiogL. IX 13. Im Hinblick auf Heraklits
Hauptwerk »Uber die Natur« soll der persische Konig Dareios in einem Brief beim Autor
personlich seine Schwierigkeiten folgendermafien bekundet haben: »Du hast ein Buch iiber
die Natur publiziert, das schwer zu verstehen und zu interpretieren ist (SuovonTov Te KOl
duoeEnymrov). Nimmt man an manchen Stellen deine Worte wértlich (kota A€Ewv), dann
scheint sein Inhalt aus einer Theorie des gesamten Kosmos und seiner Erscheinungen zu
bestehen, die in der géttlichen Bewegung griinden. Meist aber bleibt man ratlos, so daf3 auch
die besten Literaturkenner hinsichtlich der genauen Exegese deiner Schrift in Verlegenheit
sind.« (iibers. Juirl3, 412; vgl. auch Heraklit, Epistulae 1,1)
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die Redeweise des Paulus manchmal unklar, beziehungsweise es wird nicht alles ausgespro-
chen (elocutionibus interdum confusis et minus explicitus utitur). Zweitens wirft der Romer-
brief viele Probleme auf; darunter sind besonders solche, die den Hiretikern Anla geben,
sich immer wieder auf den Romerbrief zu berufen [...].«1©

Fiir Origenes ist die biblische Sprache generell von obscuritas gepragt. Das
gilt jedoch in besonderem Mafle fiir den Apostel Paulus, dem er — bei aller
theologischen Wertschitzung — einen Mangel an Folgerichtigkeit (dkoAhov—
0ia) und Ordnung (cUvtaELg) bescheinigt!!l.

In der fiktiven Korrespondenz zwischen Seneca und Paulus aus dem 4. Jh. konstatiert
»Seneca«, dass »Paulus« vieles »mit dunklem Sinn« ausdriicke (Brief 13). Er wiinscht sich
ferner, sein christlicher Freund wiirde mehr »auf den reinen lateinischen Stil [...] achten und
fiir die erhabenen Gedanken auch die richtige Form [...] finden« (Brief 13). Es entbehrt nicht
einer gewissen Komik, wenn »Seneca« aus Sorge um den paulinischen Stil diesem ein Buch
Uber die Vielfalt von Ausdrucksméglichkeiten schickt (Brief 9)12.

In der Wahrnehmung des »schwierigen« Paulus stimmen bereits friih
christliche Theologen wie christentumskritische Philosophen iiberein. Solche
Urteile sind von modernen Altphilologen bestitigt worden!3. Doch so reizvoll
es wire, die Wirkungsgeschichte des Paulus aus der Perspektive seiner
»Unverstindlichkeit« zu beleuchten, méchte ich mich darauf beschrinken,
diesen Zeugnissen ein Zitat von Hans Lietzmann zur Seite zu stellen, das trotz
seines Alters (1937) nichts von seiner Aktualitiit fiir die moderne Paulusfor-
schung eingebiiit hat!4:

»Paulus ist ein eigenartiger und einsame Bahnen ziehender Denker, und er ist ein eigener und
eigenwilliger Stilist — er redet bei aller Gelehrsamkeit auch nicht »wie die Schriftgelehrten,
sondern mit der seltsamen Gewalt eines Propheten [...]. Die Menschen werden von ihm
ergriffen, ohne ihn auch von sich aus ergreifen zu kénnen. Voll verstanden hat den Paulus
keiner von seinen Horern und Lesern — bis auf den heutigen Tag. Wir spiiren es an seinen
Briefen, wie alles in ihm arbeitet, wenn er diktiert. Er erdrtert ruhig, kiihl und verstandesmai-
Big, dann will er eine komplizierte Deduktion vortragen: er setzt an, verfingt sich im

10 Origenes, Comm. in Ep. ad Rom. 1 praefatio (ed. Th. Heither, 62f).

11 Origenes, Philoc. 9,3 (ed. M. Harl, 358f) bezieht sich dabei v.a. auf den Romerbrief,
dessen Gebrauch des Begriffs vopog nur unter der Annahme der Mehrdeutigkeit kohérent
verstanden werden kann. Vgl. dazu M. HARL, Origéne et la sémantique du langage biblique,
VigChr 26 (1972) 161-187; Origéne et les interprétations patristiques grecques de
I">obscurité« biblique, VigChr 36 (1982) 334-371.

12 Ubers. von C. Rémer in NTApo 11, 48.50.

13 Kein Geringerer als Eduard NORDEN (1868-1941), seines Zeichens Altphilologe und
Religionshistoriker, bekennt (Kunstprosa, 11, 499). »Paulus ist ein Schriftsteller, den
wenigstens ich nur sehr schwer verstehe; das erkldrt sich mir aus zwei Griinden: einmal ist
seine Art zu argumentieren fremdartig, und zweitens ist auch sein Stil, als Ganzes betrachtet,
unhellenisch.« A.D. NOCK, Paulus (Ziirich; Leipzig, 1940) 189 fiigt hinzu: »Wahrscheinlich
werden alle klassischen Philologen diesem Urteil zustimmen.«

14 H. LIETZMANN, Geschichte der Alten Kirche (Berlin, 21937) I, 112f (einbandige Aus-
gabe S. 114f).
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Satzgefiige, verfolgt einen Nebengedanken, bringt ein schiefes Bild, bleibt schlieBlich
stecken. Nun hebt er nochmal an, aber wieder iiberstiirzen die Gedanken in threr Fiille die
miihsam nachhinkenden Worte und verschlingen sich erneut zu einem seltsamen Satzgebilde
— der Leser ahnt, was er sagen will, aber es kommt nicht zu Papier. Dann endlich — aber
keineswegs immer — bildet sich die Form dem Inhalt gemi. Und derselbe Mann kann mit
hinreiendem Zauber der Gestaltung sein Gefiihl ausstrdmen lassen in die Herzen der Leser
[...] als ein Sprachmeister von Gottes Gnaden, dem alle Register des menschlichen Organon
gehorchen, ein einziger genialer Wildling in der sauber geziichteten Baumschule des
griechischen Literatentums der Zeit.«

Trotz solcher Urteile iiber die Unverstindlichkeit paulinischer Argumentatio-
nen hat sich die Ansicht nicht durchgesetzt, es sei schlicht sinnlos, nach
Kohirenz zu fragen. Die bloBe Tatsache, dass an die paulinische Briefliteratur
die Frage nach »Logik« oder »Stringenz« gestellt werden kann, spiegelt deren
Anspruch auf argumentative Schliissigkeit wider. Wenn unsere hermeneuti-
schen Ressourcen bei der Lektiire eines Gedichts oder beim Horen eines
Gebetes versagen, kommt uns wohl kaum in den Sinn, nach deren »Logik«
oder »Stringenz« zu fragen. Sinnvoll ist ein solches Fragen nur dann, wenn es
der Frage wert ist. Ich gehe davon aus, dass Fragen, die sich als heuristisch
sinnvoll erwiesen haben, ein Indiz fiir das Vorhandensein konkreter Phiino-
mene in bestimmten Untersuchungsobjekten sind. Paulinische Rede ist nicht
nur »fremd und widerspruchsvoll« — wenn sie nur das wiére, kdnnten wir auf
jeglichen Versuch rationalen Nachvollzugs verzichten —, sie ist auch von einer
klar nachvolizichbaren Uberzeugungskraft.

2. »Einfach und klar«: Paulinische claritas

mAber etwas mull doch verkehrt (dwaotpodnic) sein¢, sagst du, >wenn im gegenseitigen
Widerstreit sich alle auf ihn [= Paulus] berufen.< Freilich ist etwas verkehrt, aber suche es nur
nicht bei Paulus, sondern bei denen, die sich auf ihn berufen. Denn er ist nicht vieldeutig,
sondern einfach und kiar (o0 yop mowkihog Tig v dAAd dmhoic kol oadric); diese aber
wenden und drehen seine Ausspriiche nach ihren besonderen Meinungen.«!3

So #uBert sich einer der grofiten Anwilte des Paulus in der Alten Kirche,
Johannes Chrysostomus. Er richtet sich damit gegen die hiretischen Zugriffe
auf seinen groflen Helden durch Markion und die Manichéer!6. Ganz &hnlich
urteilt Photios (820-891/897), Patriarch von Konstantinopel, der als »der
gelehrteste Mann seiner Zeit«!7 gilt:

15 Joh. Chrysostomus, Hom. in 2 Cor. 21,4 [zu 2Kor 10,1f] (iibers. A. Hartl, BKV 1/6, 344
=PG 61, 545).

16 1n Laud. 5 (ed. A. Piédagnel) nimmt Johannes jedoch die widerspriichlichen Handlun-
gen und Reden des Paulus zum Anlass einer Lobrede. Vgl. dazu M.M. MITCHELL, >A
Variable and Many-sorted Man«: John Chrysostom’s Treatment of Pauline Inconsistency,
JECS 6 (1998) 93—111; The Heavenly Trumpet: John Chrysostom and the Art of Pauline
Interpretation (HUTh 40; Tiibingen, 2000) 330-353.

17 K. ZIEGLER, Art. Photios, KP 4 (1975) 813.
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»Was sodann die tropische Verwendung der Worter betrifft und das, was davon (bereits) zur
Harte hinneigt, weif er [= Paulus] (beides) wohl zu scheiden und génnt (dem zweiten) keinen
Raum. Und doch ist er es, der durchwegs mit GroBe die Deutlichkeit (ueyéfel 0 oagec)
verbindet, wie irgend ein anderer — nein, wie gar kein anderer.«!8

Solche Aussagen sind nicht Frucht blinder Apologetik, sonderm sachlich
durchaus berechtigt. Paulus greift zwar auf feste Traditionen aus seiner
christlichen und jiidischen Enzyklopédie zurtick!®, er benutzt Schriftzitate als
autoritative Uberzeugungsmittel und redet zuweilen prophetisch, apodiktisch,
inspiriert?), Doch mehrheitlich besteht seine Rede nicht aus Orakelspriichen,
Dichterversen, Fabeln, Erzihlungen, Mythen, Genealogien, Weisheitssprii-
chen, kultischen Reden, Hymnen oder Gebeten. Rein formal betrachtet,
finden sich in der paulinischen Briefliteratur viele rhetorische Elemente, die
typisch fiir argumentative Sprachhandlungen sind, z.B. »diatribische« Diskus-
sionen, Antithesen, Analogien, Schlussformen und diverse Argumentations-
formeln?!. Seinem Anspruch nach kommuniziert Paulus vorwiegend in
sprachlich gegliederten Gedankengéngen und in verstdndlichen und nachvoll-
ziehbaren Aussagesitzen?2. Desgleichen verteidigt er Thesen zu strittigen Fra-
gen und versucht, diese durch Riickgriff auf eine gemeinsame Uberzeugungs-

18 Quaestiones ad Amphiliochium 92 (= PG 101, 585D/588A); iibers. von B. WSS,
Photios iiber den Stil des Paulus, MH 12 (1955) 241. Als Beispiele paulinischen Stils hat
Photios zuvor R6m 11,33 und Gal 3,13 zitiert.

19 1ch verwende den Begriff der »Enzyklopidie« im Sinne des kulturellen Wissens, in das
Autoren und Autorinnen sowie Leser und Leserinnen eingebunden sind. Dieses Vorwissen ist
nicht nur Teil der textuellen Kompetenzerwartung, sondern wird ebenso auch durch Texte
vermittelt. Vgl. dazu meine Arbeit Den Anfang horen: Leserorientierte Evangelienexegese
am Beispiel von Matthdus 1-2 (FRLANT 180; Géttingen, 1998) 47-51.151-163.

20 ygl. H. MERKLEIN, Der Theologe als Prophet: Zur Funktion prophetischen Redens im
theologischen Diskurs des Paulus, in: Ders., Studien zu Jesus und Paulus II (WUNT 105;
Tiibingen, 1998) 377-404.

2l ygl, allgemein die wichtige Studie von SIEGERT, Argumentation und weiterhin R.
WONNEBERGER, Uberlegungen zur Argumentation bei Paulus, in: M. Schecker (Hrsg.),
Theorie der Argumentation (Tiibinger Beitrdge zur Linguistik 76; Tiibingen, 1977) 243-310
(am Beispiel von Rém 3,1-18); FENSKE, Argumentation und die Studien in J.S. VOs, Die
Kunst der Argumentation bei Paulus: Studien zur antiken Rhetorik (WUNT 149; Tiibingen,
2002). Aus der umfangreichen Literatur zu Einzelproblemen vgl. R. BULTMANN, Der Stil der
paulinischen Predigt und die kynisch-stoische Diatribe (FRLANT 13; Géttingen, 1910); T.
SCHMELLER, Paulus und die »Diatribe« (NTA 19; Miinster, 1987), vgl. bes. die Uberblicks-
tabelle auf S. 70-74; S.K. STOWERS, The Diatribe and Paul’s Letter to the Romans (SBLDS
57; Chico, Calif., 1981); N. SCHNEIDER, Die rhetorische Eigenart der paulinischen Antithese
(HUTh 11; Tiibingen, 1970); HM. GALE, The Use of Analogy in the letters of Paul
(Philadelphia, 1964); C. MAURER, Der Schluf} >a minore ad majus« als Element paulinischer
Theologie, ThLZ 85 (1960) 149-152; E. BAASLAND, Die ITEPI-Formel und die Argumentati-
on(ssituation) des Paulus, St7Th 42 (1988) 69-87.

22 Dies entspricht seiner Empfehlung an die korinthischen Pneumatiker, lieber »einige
verstindliche Worte« als »zehntausend in Zungen« zu sprechen (1Kor 14,13-19).
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basis (z.B. Bekenntnisformeln oder Schriftzitate) zu untermauern??. Paulus
verbindet in seinen Briefen das Ziel der Persuasion?* mit dem Anspruch,
moglichst deutlich und »verniinftig« fiir seine theologischen Uberzeugungen
zu argumentieren. Diese Beobachtung erweist sich selbst unter der Bedingung
unterschiedlicher Definitionen von » Argumentation« als zutreffend?>.

Diesbeziiglich kénnen (mindestens) zwei Ansétze unterschieden werden: 1. Funktionalistisch:
»Argumentation is generally spoken or written discourse, of varied dimensions, which
combines a large number of arguments with the aim of obtaining agreement from an audience
on one or more theses.«?® Oder: »In einer Argumentation wird versucht, mit Hilfe des
kollektiv Geltenden etwas kollektiv Fragliches in etwas kollektiv Geltendes zu iiberfiihren.«2’
2. Logisch-formalistisch: Ein Argument ist eine »Folge von Sétzen, bestehend aus mindestens
einer Primisse und genau einer Konklusion«, und eine Argumentation ist eine »sprachliche
Handlung [...], bei deren Vollzug ein Argument oder mehrere Argumente geduBert werden,
z.B. um Behauptungen zu begriinden oder Entscheidungen zu rechtfertigen«23.

Viele zentrale Fragen der gegenwirtigen Paulusforschung — etwa nach der
Kohirenz und Systemqualitét paulinischer »Theologie« oder nach Briichen
und Entwicklungen im Uberzeugungssystem des Paulus — sind iiberhaupt erst
plausibel auf der Grundlage, dass Paulus in der Tat argumentiert. Ungeachtet
der Position, die zu diesen Themen bezogen wird, kann Paulus ein Mindest-
mal an Rationalitidt kaum ernsthaft abgesprochen werden. Es ist jedoch die
besondere Spannung zwischen claritas und obscuritas in der paulinischen
Argumentationsweise, die zu Recht das Bediirfnis nach Erkldrungen weckt,
welche uns die Texte »einsichtig« machen. Dadurch gerit die Paulus-Exegese
— oftmals ohne sich dessen gewahr zu sein — in den Bereich der Logik?°.

23 Ob eine Argumentation vorliegt, ist nicht nur aufgrund von formal-sprachlichen Krite-
rien zu beantworten, sondern muss sich auch anhand der persuasiven Intention einer
Kommunikationshandlung nachweisen lassen (SIEGERT, Argumentation, 19).

24 Zur Unterscheidung von »Uberzeugung« und »Uberredung« schligt SIEGERT, Argu-
mentation, 22 idealtypisch vor: »Uberzeugung verlangt die volle, kritische Mitarbeit des
Partners, Uberredung sucht diese Mitarbeit auf das fiir die eigene Seite giinstige MaB zu
reduzieren.«

25 Der lateinische Begriff der argumentatio steht in der antiken rhetorischen Tradition in
einem engen Zusammenhang mit dem Beweisteil (probatio) einer Rede. Vgl. H. LAUSBERG,
Handbuch der literarischen Rhetorik (Stuttgart, 31990) 190-236; J. MARTIN, Antike Rhetorik
(HAW I1.3; Miinchen, 1974) 95-137.

26 C. PERELMAN, The New Rhetoric and the Humanities (Dordrecht, 1979) 24.

27w, KLEIN, Argumentation und Argumente, Zeitschrift fiir Literaturwissenschaft und
Linguistik 38/39 (1980) 19. Dieser Definition folgen SIEGERT, Argumentation, 16-22 und K.
BERGER, Formen und Gattungen im Neuen Testament (UTB 2532; Tiibingen, 2005) 153. Die
Definition hat m.E. darin etwas Zirkulidres, dass Mittel und Ziel im »kollektiv Geltenden«
zusammenfallen.

28 K. BAYER, Argument und Argumentation (Opladen, 1999) 229f; dhnlich D. FGLLESDAL
u.a., Rationale Argumentation (GKom; Berlin, 1988) 244.

29 yLogik« spielt auch eine Rolle, wenn es darum geht, Glossen in den Paulusbriefen
»nachzuweisen« (s.u. S. 190, Anm. 474) oder Briefteilungshypothesen zu erhirten.
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B. »Bestindig und gottgewollt«:
Vom Nutzen der Logik fiir die Exegese

»Dennoch ist gerade die Richtigkeit der logischen Schliisse (veritas conexionum) nicht von
Menschen eingerichtet, sondern vielmehr wahrgenommen und aufgezeichnet worden (ron
instituta sed animadversa est ab hominibus et notata), damit man diese entweder lernen oder
lehren kann. Denn sie ist in der Vernunft der Dinge bestdndig und gottgewollt eingerichtet (in
rerum ratione perpetua et divinitus instituta). Wie namlich der, welcher von der Abfolge der
Ereignisse erzdhlt, diese nicht selbst zusammenstellt und derjenige, der die Lage von Orten
oder die natiirliche Beschaffenheit von Tieren, Wurzeln oder Steinen beschreibt, nicht von
Menschen eingerichtete Dinge beschreibt und jener, der die Sterne und ihre Bahnen
beschreibt, nicht eine von ihm selbst oder von irgendeinem Menschen eingerichtete Sache
beschreibt, so spricht auch, wer sagt: »Wenn falsch ist, was folgt, ist notwendigerweise auch
falsch, was vorausgeht¢, sehr wahr und bewirkt doch nicht selbst, dal es so ist, sondern er
zeigt nur, dal es so ist (verissime dicit neque ipse facit ut ita sit, sed tantum ita esse
demonstrat).«30

Fiir den einflussreichen Kirchentheologen Augustin ist Logik zur Kldrung von
theologischen wie exegetischen Schwierigkeiten von unschitzbarem Wert,
denn sie entspricht der natiirlichen und gottlich eingerichteten »Vernunft der
Dinge«3!. Ein solch ungebrochenes Verhiltnis zur Logik ist heute kaum
vorstellbar. Bevor tiber den Beitrag der Logik zur Deutung paulinischer
Argumentation nachgedacht werden kann, ist daher ein knapper historischer
Blick auf das Verhiltnis von Theologie und Logik nétig.

1. Theologie und Logik — Szenen einer (geschiedenen) Ehe

Der Gebrauch der Logik in Theologie und Exegese war — wie auch obiges
Augustin-Zitat zeigt — lange Zeit eine Selbstverstandlichkeit?2. Theologen
haben dabei nicht nur auf logische Fragestellungen als Mittel der Textanalyse
und theologischen Argumentation zuriickgegriffen, sie haben auch wissen-
schaftsgeschichtlich gewichtige Beitrdge zur Logik selbst geleistet®>. Die

30 Augustin, DoctrChr 11,32(50),121 (dt. Pollmann, 88f; lat. ed. Green, 112).

31'vgl. zur Auslegung dieser Stelle T.G. BUCHER, Zur formalen Logik bei Augustinus,
FZPhTh 29 (1982) 3-45.

32 Dje Rolle der Logik in der vormittelalterlichen Theologiegeschichte ist wenig unter-
sucht worden. Vgl. zu Tertullian R.H. AYERS, Language, Logic, and Reason in the Church
Fathers (AWTS 6; Hildesheim, 1979) 7-60; zu Origenes R.E. HEINE, Stoic Logic as
Handmaid to Exegesis and Theology in Origen’s Commentary on the Gospel of John, JThS
44 (1993) 90-117 (dort weitere Literatur); zu Clemens Alexandrinus E. OSBORN, Logique et
exégese chez Clément d’Alexandrie, in: Lectures anciennes de la Bible (CBiPa 1; Strasbourg,
1987) 169-190; zu Augustin BUCHER, Logik bei Augustinus.

33 Das gilt fiir Boethius (480-524), Thomas von Aquin (1224-1274), die beiden Franzis-
kaner Duns Scotus (1265-1308) und Ockham (1285-1349) und in besonderem MaBe fiir
Abaclard (1079-1142). Vgl. dazu knapp M. MOUHLING-SCHLAPKOHL, Art. Logik, RGG*
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Beziehung zwischen Theologie und Logik war, solange sie wihrte, dennoch
nie wirklich frei von Spannungen, v.a. wenn es darum ging das »Mischungs-
verhiltnis« beider zueinander genau zu bestimmen3*. Die Genese der
Trennung zwischen beiden ist komplex und kann hier nur angedeutet werden:
Trotz der Auseinandersetzung mit »der« scholastischen Theologie haben
manche Stringe humanistisch-reformatorischer Theologie sich einen Bezug
zur Logik bewahrt. Hier ist v.a. Melanchthon (1497-1560) hervorzuheben,
der einige einflussreiche logische Schriften in der Tradition des Aristoteles
verfasste?>. Dem steht jedoch die Haltung Luthers (1483-1546) gegeniiber,
der in seiner iibereifrigen Polemik gegen die Scholastik auch der Logik wenig
Bedeutung beimaB und damit zum Teil das Kind mit dem Bade ausschiittete3.

Parallel zu diesen theologischen Entwicklungen kam es im Zuge der
humanistischen Bewegung generell zu einer graduellen Abwertung der Logik.
Fiir viele Humanisten war das scholastische Interesse an logischen Fragen
nicht aus wissenschaftstheoretischen Griinden zu vernachlissigen, sondern
schlicht aufgrund des »barbarischen Stils« und des wenig attraktiven Inhalts3’.
Petrus Ramus (1515-1572), Humanist und spiterer Anhénger des Calvinis-
mus, hatte daher mit seinem Entwurf einer antiaristotelischen Logik, bei der
sich Logik in Rhetorik auflgst, groflen Erfolg3®. Die enormen Fortschritte im
Bereich der Physik in der frithen Neuzeit machten schlielich deutlich, dass
Logik kein geeignetes Instrument zur Entdeckung und Wissenserweiterung
ist3®. Damit verlor sie fir Theologie und Philosophie zunehmend an Interesse.

(2002) 491 und bes. zu Abaelard W. KENALE / M. KNEALE, The Development of Logic
(Oxford, 21984) 202-224.

3430 hatten z.B. viele theologische Einwinde und kirchenpolitische Angriffe gegen
Ockham mit der Frage zu tun, welchen Stellenwert die Logik in der Theologie einnehmen
soll. Vgl. F. HOFFMANN, Die Schriften des Oxforder Kanzlers Iohannes Lutterell (EThSt 6;
Leipzig, 1959) 141-186.

35 Compendaria dialectices ratio (1520 »Kurzgefasstes System der Dialektik«), Dialecti-
ces Philippi Melanthonis libri quatuor ab auctore (1528) und Erotemata Dialectices (1547).
Vgl. dazu G. FRANK, Melanchthons Dialektik und die Geschichte der Logik, in: J. Leonhard
(Hrsg.), Melanchthon und das Lehrbuch des 16. Jahrhunderts (Rostock, 1997) 125-147; N.
KUROPKA, Philipp Melanchthon: Wissenschaft und Gesellschaft (SuR N.R. 21; Tiibingen,
2002) 2—40.

36 Dass dies nicht alles ist, was zu Luthers Verstindnis von Logik zu sagen ist, macht die
differenzierte Darstellung in T. DIETER, Der junge Luther und Aristoteles (TBT 105; Berlin,
2001) 378430 deutlich.

37 KNEALE / KNEALE, Logic, 300.

38 KNEALE / KNEALE, Logic, 301-305. Bezeichnend ist bereits der Titel von Ramus’
Magisterthese von 1536: »Und was immer Aristoteles sagte, ist erlogen« (Quecumque ab
Aristotele dicat essent, commentita esse). Sein 1555 auf franzésisch erschienenes Lehrbuch
»La dialectique« iibte in der englischen Ubersetzung von Roland Macllmaine (1574) groen
Einfluss auf den englischen und amerikanischen Puritanismus aus.

39 KNEALE / KNEALE, Logic, 307-310 (dort auch zur Abwertung der Logik in Bacon’s
Novum Organum von 1620).
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Eine fiir Theologie wie Philosophie so wichtige Figur wie Friedrich D.E. Schleiermacher hat
an dieser Lage wenig gedndert. Er hat, im Gegenteil, kaum einen positiven Zugang zu Fragen
der Logik gefunden?®. Sein Urteil lautet: »Das syllogistische Verfahren ist fir die reale
Urteilsbildung von keinem Wert.«*! Logik im engeren Sinne trage zur Schlichtung eines
Disputs, worum es in der Dialektik zentral gehe, nichts bei*2. Das Wenige jedoch, was er in
seiner Dialektik ausdriicklich zur Einseitigkeit formaler Logik sagt?3, reicht aus heutiger
Sicht kaum aus, um sie in einer Form rhetorischer Dialektik aufgehen zu lassen.

Der Graben zwischen Theologie und Logik hat sich (zumindest im
deutschsprachigen Raum) durch den Einfluss der dialektischen Theologie
noch vergréBert?4.

Von geradezu paradigmatischer Bedeutung diirfte hier die »ritselhafte« Freundschaft
zwischen Karl Barth und Heinrich Scholz sein*S: Beide besuchten als Studenten in Berlin
Harnacks Kolleg, doch zog es Scholz spiter von der Theologie tiber die Religionsphilosophie
zur Philosophie und schlie8lich (angeregt durch die Lektiire der Principia Mathematica von
Whitehead und Russell) ginzlich zur Logik. Als Ordinarius am ersten deutschen Lehrstuhl
fiir mathematische Logik und Grundlagenforschung in Miinster erlangte er eine dhnliche
Bedeutung fiir die Logik wie Barth fiir die Theologie. Bis zum Tode von Scholz (1956)
blicben beide einander freundschaftlich verbunden?®. Dennoch wurde die sachliche
Kommunikation zwischen thnen durch den Umstand erschwert, dass die Faszination fiir die
wissenschaftlichen Interessen des jeweils Anderen von einem grundlegenden Unverstindnis
tiberschattet wurde. Barth beschrieb in einem Brief an Thurneysen diese seltsame Distanz als
eine Kommunikation »durch rhythmisches Klopfen an die Wand«*’. Damit ist zugleich das
Verhiltnis zwischen dialektischer Theologie und Logik in ein treffendes Bild gefasst.

Erst durch die Auseinandersetzung der systematischen Theologie mit der
modernen analytischen Philosophie werden auch logische Aspekte beriihrt,
v.a. hinsichtlich des Problems einer verntinftigen und reflektierten Rede von
Gott*3, Die Begriffe »Logik« und »logisch« werden jedoch selten im Sinne

40 Einige knappe Hinweise in C. ALBRECHT, Schleiermachers Theorie der Frommigkeit
(SchlAr 15: Berlin, 1994) 58-60.

41 Dialektik, hrsg. M. Frank (stw 1529; Frankfurt a.M., 2001) I, 383.

42 Ebda., II, 34f.

43 Ebda., 11, 403-408.

44 E. STOCK, Art. Logik und Theologie, EKL® 3 (1992) 181.

45 Vgl. A.L. MOLENDIK, Eine rritselhaftec Freundschaft: Die Korrespondenz zwischen
Heinrich Scholz und Karl Barth, ZDT 8 (1992) 75-98.

46 vgl. H. SCHOLZ, Warum ich mich zu Karl Barth bekenne, in: Antwort (FS K. Barth;
Zirich, 1956) 865-869.

47 Zitiert in MOLENDUK, Freundschaft, 78.

48 Eine wichtige frithe Arbeit ist J. MACQUARRIE, Gott-Rede: Eine Untersuchung der
Sprache und Logik der Theologie (Wiirzburg, 1974; engl. 1967), bes. 93—111 (zur Auseinan-
dersetzung mit dem logischen Empirismus). Vgl. im deutschsprachigen Raum [.U. DALFERTH
(Hrsg.), Sprachlogik des Glaubens (BEvTh 66; Miinchen, 1974), bes. 9-62 (Einleitung des
Herausgebers); P. WIDMANN, Thetische Theologie: Zur Wahrheit der Rede von Gott (BEvTh
91; Miinchen, 1982); U. KROPAC, Naturwissenschaft und Theologie im Dialog (Studien zur
systematischen Theologie und Ethik 13; Miinster, 1999), bes. 135-149; T. SCHARTL, Theo-
Grammatik: Zur Logik der Rede vom trinitarischen Gott (Ratio fidei 18; Regensburg, 2003).
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212,219, 220, 227
180

166, 168, 172-177,
182, 183, 184, 185,
188, 189, 191, 193,
215f,219, 220, 221,
222f, 228

168£, 172, 177, 180,
197,224,226, 229
218

177,215,223
187,216,218

166, 177f, 183

166, 166, 167, 170,
178£, 190, 218, 224
180



121f
121
1,22F
1,23
1,24f
1,24

1,25

1,26f
1,26

1,27
1,28-31
1,28

1,29-31
1,29
1,32

2,1f

2,1-16
2,1-11
2,1-3
2,1
22
2,2
2,3-5
2,3f
23
24
2,5F
2,5
2,6-11
2,6
2,7-10
2,7
2.8

2,9f
2,10
2,11
2,12-29
2,12-24
2,12

2,13-16
2,13f

218
180, 218

182
166,172, 181, 194
182-185
167,172, 176, 181,
184, 186, 188, 218f
166,172,177, 182,
191,219

186,219

166, 167, 172, 176,
182, 184, 188, 197
167,176

187f

166, 167, 172, 176,
184

177, 188,219

177

168, 173, 188f, 190,
217,218,219

168, 169, 177, 189,
195,211,220, 226
189199, 201

189, 202

224

166, 168, 179, 189,
190,219, 220
190f, 217, 219, 220
168, 209

220

191, 192

135

166

168, 192f

175,221

194, 221f
196,223

193f

211

137, 168, 175, 177,
191,217,218

168, 195

211,226

191, 196, 241

169

202

168, 189, 195, 199,
217,222f

223f

145

A. Quellen

3,5¢

3,6
3,7f
3,7
38
3,9-18
3.9
3,10-18
3,10
3,13
3,19

281

146, 195f, 227£, 230,
240

224,225,226
168, 178,203, 223
196-198

198f

196

204,223,225

224

200f, 219, 224
166, 168, 189, 224
177, 191, 201, 204
219

201F

166

224

135, 168

223f, 225

224

202f

168, 225

226

135, 181,224
203f,219, 224
201

133, 168, 204, 225
205-212

208, 225f

220

205f, 209
168,209,219
206f

226

135, 166

207f

166, 173,175,177,
208

208

208f

191

190

226,228

167f, 169, 209, 217,
226

169, 210f, 226
135

147

166, 167, 169, 190,
195,211



282

3,20

321ff
3,21
3,25
3,26
3,28
3,29

42
43f
43
44-6
45
48
49
4,10f
4,12
4,13-25
4,13
4,14
4,15
4,16
4,17
4,18
4,22f
422
424
5,6
59
5,10
5,17
6,11
6,15
6,19
6,23
76
7,7-23
7,12
7,14
8,1
8,3f
8,7
8,11
8,22.28
8,36
911
9 Aff
9.6

Register

167, 177, 196, 198,
211f, 218, 225, 226
228,230, 240
167, 225¢
173,175, 178, 205
176

137

135, 198, 240
168

137

126

135

138,224

135

176

135

135,224

135

137

135

137

137

175

137

135

137

135

190

135

176

175

237

237

135

209

208

188

204

144,218

2

2, 190, 209
153

218

177

114

190

135

207

205

133, 137

9,7f
9,7
9,13-16
9,13
9,17
922
9,24
9,29
9,33
10,5F
10,5
10,11
10,12
10,15-17
10,15
11,1
11,2
11,7
11,8
11,13
11,15
11,24
11,25-27
11,25
11,26
11,33
12,19
132
13.4f
13,5
15,3
15,7
15,9-12
15,9
15,21
15,22
16,10
16,11

1. Korintherbrief

1,18
1,21
1,22
1,23
1,24
1,31
2,9
2,8
33

137

137

136

135

138

175

168
135,137
135

146

146

138
168, 168
136

135

137

138

209

135

196

237

237

207

151
135,176
6

175

190

175

190

135

190

139
135,196
135

190

137

137

170
181
168
148
168
135,200
135
126
183



A. Quellen 283

45 199 15,20 12,99, 105, 114f
4,8 103 15,27 145
5,5 183 15,29 102
6,14 114 15,30-34 102
7,1 100 15,32 114,208
7,19 203 15,35-58 102f, 104
7,25 100 15,51f 182
8-10 2 16,1.12 100
8,1 100 16,22 100
8,6.11b 100
9,1 171 2. Korintherbrief
9.8 208 1,6 194
9,21 195
3,6f 204
10,16 100
4,11 183
10,32 168 414 114
11,23-25 100 ?
4,16 190
11,23 183
5,1f 103
12-14 103
5,10 199
12,1 100
5,21 148
12,3 100 6,11 131
12,13 100, 168 i
6,16 135
13,1 103
7,9f 192
13,10 137
8,9 136
14,13-19 6
8,15 135
14,21 211 9.9 135
15 12,95,96-99, 101, j
10,17 200
103, 104 11,22 137
15,1-11 95, 99f, 101, 102, ?
11,24 142
114,115,234
12,20 194
15,2 106 12,21 192
15,3-5 100, 119,240 ?
15,3 107, 108, 183 .
15.5-8 100 Galaterbrief
15,8 171 1,1-6,18 129f
15,10 106 1,6-9 133
15,12-20 14, 108-110, 123 1,6 139
15,12-19 91,95-127, 225, 1,8f 140, 142
230f, 234,239 1,11 131, 166
15,12 101-105, 115f 1,12 171
15,1315 105-107,113 1,16 171
15,13 114,118 22 139
15,14 118f 2,6 195
15,15 1191, 154, 165 2,8f 139
15,16-19 107 2,12 137,139
15,16 114, 118, 120 2,13 156
15,17 112,120 2,14f 139
15,18 102, 120 2,15-21 139, 161
15,19 120 2,15 147, 149, 191, 195, 197
15,20-58 99,122,234 2,16 131, 145, 149, 198,

15,20-28 103 212,240



284

2,20
221
3,1-5
31
32
35
3.6-14

3,6-13
3,6-9
3,6-8
3,6f
3,6
37
3,8f

3.8

39
3,10-14
3,10-12
3,10

311
3,11
3,12

3,13f
3,13
3,14
3,156f
3,15
3,16
3,18
3,19-25
3,19
3,21
322
323-26
3,23
324
3,25
3,26
3,28
3,29
3,21
3,26
4,2
43
4,4f
45

Register

183

126, 166
131-133, 148, 162
2,130, 131

145, 166, 198
134, 145, 166

91, 128-166, 227,
230f

148

142, 144

162

148-150, 153-155, 158
134-136

136£, 165
138-140, 150f, 155f,
165

231

137, 156-158, 160
129

129, 140, 146, 229
2,137, 140-145, 147,
151, 158-160, 166
143,152, 161

140, 145f, 240
140, 142, 146, 166,
196

152, 162

6, 140, 143, 144
139, 148

148

208

137

126

146

137

161

138, 142, 209

147

142

139, 156, 157

142

138

168

137

126

137

142

142

142

147

4,6f
4,7
43
4,10
4,16
4,20
421
4,22-31
4,23
4,28
53
56
5,10
511
5,18
5,20
6,12f

Epheserbrief

23
4,17-19
4,19
52

5.6
5,25
6,9

Philipperbrief

1,10
1,16f
1,17
23
2,22
3,6
4,15
4,22

Kolosserbrief

3,6
38

3,11
3,25
4,12

137
139, 156, 157
197

133

156

182

142

137

137

137
145,203
203

190, 198
148

142

194

133

175, 197
181
184
183
172,175
183
195

201
137
194
194
136
145
131
137

172
175
168
195
137

1. Thessalonicherbrief

1,10
2,16
5.9

175
175
175



2. Thessalonicherbrief
1,7-10 199

1. Timotheusbrief

1,9 176
1,20 183
6,7 145

2. Timotheusbrief

1,8.12.16 170
2,13 207
2,17f 103
3,5 201
4,1 199
Titusbrief

1,10 137
Philemonbrief

8 190
Hebrderbrief

1,12 182
2,11 170
3,7,43.7;5,6 135
5,12 206
10,38 145
11,16 170

Aristeas-»Brief« (EpArist)

139 185
152 187

Aristobul (in: Eusebius, Praepar. Evang.)

XIIL12,1 197

Assumptio Mosis

1,12¢ 180

A. Quellen

Jakobusbrief

1,20 173
1,22£.25 196
2,20-26 135
2,23 135
3,7 197
3,14.16 194
4,11 196

1. Johannesbrief
3,12 135

1. Petrusbrief

1,17 200
2,23 183
4,11 206
4,18 176

2. Petrusbrief

2,21 183
3,15 3
Judasbrief

3 183
15 176

Johannes-Apokalypse

11,19;12,1.3 100
20,12f 200
22,12 199

4. Jiidische Schriften
(syrische) Baruch-Apokalypse

21,13 108
21,20 192
48,22-24 200
59,6 192
85,9 191
85,12 192

Esra-Apokalypse (4. Esra)

6,55¢ 200
7,34 191
833 192

285



286

8,60 181

(Gthiopischer) Henoch

2,1-5,4 197
45,36 199
50,4 192
91,7-9 176
(griechischer) Henoch
13,2 177
Josephus

Antiquitates

2,52 199
3,223 206
3,218 206
4,45 176
4,207 202
5,144-147 206
6,212 173
7,328 173
7,346 178
16,264 173
17,191 173
18,81 206
18,254f 173
20,34-38 203
20,45 144
20,218 206
Bellum Iudaicum

2,135 173
2,163 103
6,311-313 206
7,346 179
Contra Apionem

2,167 178
2,210 142
Jubildenbuch

1,23 204
4,32 185
5,15 195
15,25-28 203
23,24 195
24,30 175

Mischna
Mak 3,10-14 142

Oden Salomos

11,19 173

Philo von Alexandria

De Abrahamo (Abr)

135 186

275¢ 197

276 197

Legum allegoriae (All)

1,60f 178
111,97-99 179

De confusione linguarum (Conf)
152 177

163 201

De congressu eruditionis {Congr)
18 25

58 204

De decalogo (Decal)

76-79 182

91 188

De fuga et inventione (Fug)

118 199

Quod Deus sit immutabilis (Imm})
112 177

135 199

De Josepho (Jos)

29 197
Legatio ad Gaium (LegGai)
162f 182

De migratione Abrahami (Migr)
85 204

92 204

139 204

De mutatione nominum (Mut)
158 138

De opificio mundi (Op)

3 197

34 138

69-71 179



A. Quellen 287

Quod omnis probus 1QM
46 197 18,7f 193
De posteritate Caini (Post) 1QpHab
173 140 8,1-3 146
De praemiis et poenis (Praem) 1,13 204
1 206 1QS
41-46 179 1,6 192
105 177 4,7 194
De somniis (Som) ‘5"‘2‘0 }g;
1,65£.68f 178 58 144
De specialibus legibus (SpecLeg) 8,22f 144
1,20 179 9,23 201
1,214 177 11,9-14 207
1,235 199 4Q398
1,305 204
14 11,2f 141
11,50 186 14 11,7 142
111,37-39.42 186 i
De vita contemplativa (VitCont) ‘3‘(—2;][\1228 148
25 206
. . 11Q19
De vita Mosis
1,65 179 64,6-13 147f
1,158 176 11QMelch 199
CD

Psalmen Salomos 3,511 192
2,18 195 8,8.19 192
8,7 179 16,4-6 133
8,28 207 20,29f 191
13,7 192
13,8-10 192 Sibyllinische Orakel
A o 3,8-35 178

’ 3,594-600 187
15,13 192 3,704 193
17,1 200 ’

Ps.-Philo, De Jona Testament Abrahams (Rec. A)

4-5 §10-19 179f }g 5 1’972
328124 180 ’
32-358125-135 180 Testament Hiobs
Ps.-Phokylides 43,13 191
192 187 Testamente der Zwélif Patriarchen
Qumranschriften Test. Gad 5,10 185
Test, Jos 3,8 186
lQH Test. Lev 3,2 193

5,36 182



288

Test. Lev 14,5

An. post.

11,71alf
I1,71a5-11
12,71b17f
12,71b20ff
118,81a38-81b2
122,82b35-84b2
122,84a7-11
124,86a22
132,88a19-30

202

47
55

47
47,241
55

31

33

31

31f

11 8,93a1-10,94a19 60

11 8,93al5
11 19,100b3-5

An. pr.

11,24216-17
11,24a17
11,24a20-22
1 1,24224f
11,24224
11,24a30f
11,24b12
11,24b14
11,24b16-18
1 1,24b18-20
11,24b20-22
12,24527-30
12,24b27
12.25alf
12,25a6.9
14,25b30-2622
14,25b37F
14,2622
14,2629
14,26a25.36f
14,26b3
14,26b6
15,27a14f
16,28b21
17,2966

1 10,30b32—40
123,41a22-26
123,41b1-3
125,42a3f

32
56

36, 41
44
41
48
48
47
43
78
36f
46
46
52
51
40£, 51
51
saf
51
51
52
51
51
51
111
111
111
46f
110f
53
55

Register

5. Aristoteles

Test. Lev 15,1f 193
127,43222-24 52
127,43a25-43 51
127,43b4 51
127,43b12f 51
130,46a9f 32
130,46a28-30 79
133,47b151f 51
138,49a19 52
144,50a39-b2 73
144,50b1-2 80
II 1,52b38-53b3 54
II 16,64b28-65a37 46
II 16,65a36f 32
11 23,68b91f 32
11 23,68b13f 55
11 23,68b15ff 56
Il 23,68b28f 56
11 23,68b9-13 64
11 23,68b32-37 55
1124 70
11 24,68b38-69a19 70
1I 24,69a2f 70
11 27,70a3-6 69
1127,70a7-9 71
1127,70a10 68, 69
1127,70a11-38 71
11 27,70al 6ff 51
1127,70a21.26f 51
1127,70b1-6 71
Cael.

17,275b12 32
Cat.

1,1al-6 44
7,6a36f 42
9,11b8-15 78
10,11b16-11,14a23 42
10,11b16-22 42
10,11b23-30 42
10,11b31-12a25 42
10,12a26-b5 42
10,12b5-25 42,45
10,12b14-13a35 42



10,13a36-b35
10,13b10-12
10,13b12-35

De An.
1 1,402a-403a

EE

16,1217al7
11 6,1222b38
1110,1227a10

EN

I1

12

17

17,1098b3-5

112

VIi1-7

VI 3,1139b26.32
V13,1139b29-32
VII 1,1145b2-7

Int.

1,16a3-18
2,16a19-3,b25
3,16b20f
4,16a27
4,16b33-17a6
5,17a20-22
6,17226-7,18a12
6,17231-35
6,17235-37
7,17a36
7,17a38-18a12
8,18al tf
9,18a27-19b4
10,19b6f
10,19b31
11,20b26
12,21b4
14,23a32f

Met.

11-2
II
III 3,1005b19f

42,45
43
43

78

80
80
80

78
78
78
56
78
78
80
56
78

34-36
37
36
36
36
36, 40
44
44
44
41
44
45
20
41
80
78,79
45
36

78
78
19f

A. Quellen

I1I 3,1005b23f

111 6,1011b13f

IV 2,1004b26

1V 29,1024b17-25
V 10,1018a20ff
VI1
V112,1037b8

X 3,1054a23ff

X 4,1055a38ff

X 7,1057a33f

MM
116,1201b25

Part. an.

Il

Phys.
Il

Rhet.

20
20
59
36
42
78
80
42
42
42

80

78

78

11,1354a1-1355b25 66f

I1,1354a1-7
11,1354a14-18
11,1354a14-16
11,1354a14
I1,1354al5
11,1354a21-24
11,1354b16-22
[1,1354b21F
[1,1355a3~15
11,1355a7f

12
12,1355b35-39
12,1356a1-28
12,1356b5-7
12,1356b9
12,1356b13-17
12,1356b16f

20

66

68

67

67

67

68

66

66

67

67

65
64f
70

64, 80
671,70
66

12,1357a3-4.10-1170

12,1357a10-24

70

12,1357a13-15.22-36 68

12,1357a16-21
12,1357a22-27
12,1357a30-34
12,1357a30
12,1357a32f
12,1357a34-bl

69
70
69
64
68, 69
69

289



290

12,1357b3-10
12,1357b10-21
12,1357b10-13
12,1357b14-16
12,1357bl5
12,1357b24f
12,1357b25-36
12,1357b25
12,1357b26-30
12,1358a12-14

71
71
71
71
69
80
70,70
64
70
57

1 3,1358a35-1359a29 96

13,1359a7-10
14,1359b9-11

1 8,1365b27
19,1368a29-33
II 1,1377b20ff
112-14
II18,1392a1—4
1120,1393a23f
1120,1393a25ff
1120,1393a27f
1120,1393a29f
1120,1393b3-8
I120,1394a3f
1121,1394a26-28
I121,1394a29-34
1121,1394b8-16

I122,1395b20-24,1402a29 64

I122,1395b25-27
1122,1396b30
1122,1397a7

1124,1401b10-13.20-22 69

I125,1402b13f
I125,1402b14-16
1125,1402b15f
I125,1402b16-18
11 25,1402b34f
1125,1403a5.12
1126,1403a17f
II117,1418a1-2

Soph. el.

1,164a20
1,165alf
1,165a7
2,165a38-b11
2,165b9
5,167a23-27
10,170b12-14

68
65
36
70
65
67
70
70
70
70
70
70
70
70
69
70

69,70
57
57

69
69
68
70,70
70
64, 80
57
70

80
46
35
47
80
44
39

Register

10,171al-2
11,171b3-172b8
12,172b5
12,172b27
34,183b17-184b8

Top.

11,100a18-21
11,100a22
11,100a25-b23
11,100a25-27

11,100a27-101a23

11,100a27-29
11,100a29f

11,100a30-100b21

11,100b21-23
11,100b23-26
11,101a3f
12,101a26-28
12,101b4
14,101b24f
14,101b26-36
14,101b30f
14,101632f

15,101b38-102a17

15,101b38
15,102a18-30
15,102a18f
15,102a31-102b3
15,102a31f
15,102a34
15,102b4-26
15,102b4-7
15,102b20-26

39
59
80
80
38f

59
32
68
46, 49
47
47
32,48
48
48
49,59
49
59
32
60
58
60
58
61
60
61
60
61
61
61
61
61
61

110,104a3-11,105a9 58

110,104a8-11
110,104a9f
111,104b7f
112,105a13f
112,105al14-16
112,105a16-19
113-18
113,105a20-25

114,105a34-105b3

114,105b16
114,105b20f
I 14,105b30f

48
48
58
55
55
56
62f
62
48
62
62,78
62

117,108a7-18,108b31 55

118,108a23

58,77



112,109b13-29 124
112,109b18f 42
I113,110a23-110b7 125

A. Quellen

VII 5,155a36f
VIII
VII 1,155b5f

57
58
59

291

114,111b17-23 124f VIII 1,155b10f 59

IIs 80, 125 VIII 5,159a25-b35 47
118,113b15-114a25 42 VIII 11,162al1 80
118,113b15 42 VIII 13,162b31-163a13 46

V 1,128b34-129a5 61 VIII 13,162b32 80
V16,143b3-10 62 VIII 14,163b3f 59
VIl 60 VIII 14,163b9 71
VII 3,153a24f 79

6. Weitere antike pagane Autoren

Alexander von Aphrodisias v,12 74
In An. Pr. Comm. Orator

1,3-6,14 31 32,113fF 65
69,26-70,21 73 32,114f 87
124,8-13 73

326,22-25 73 Il)gri 60”“' 6
389,31-390,9 73 ’

Top.
Boethius 1,3 72
Cic. Top. 355-358 86 ?3755 2;
In Cat. Arist. IV 42,72 12.53-14.57 36
Cicero Tuscul. disput.
129,70 178

g‘ﬂ‘; T IV 14,33 31
2.143 81,83 1V 20,45 199
Catil Curtius Rufus

16,13 199 Hist VI,10,14 199
De legibus

1,6,18 197 Dio Chrysostomus

De Orat. orat. 33-34 24
11,121 66

IL115 66 Diodorus Siculus
11,128 66
1152 76 1V,65,7 199
11,160 76 . .
11310 66 Diogenes Laertios
Fi Vi 27
0 ‘2“2' . v 2227 74,77
’ V 42-50 29
111,10 76 V1 65 82
v,9 87

VI 29
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VIl 41.43
VII 45
VII 57
VII 65
VII 71
VII 75
VII 79
VII 80f
VII 180
VII 187
VII 189-202
IX 13

Dionysius Halic.

Lys. 19,1-4

Epiktet

Diss.
1,4,6-9
L4,11f

1,7
1,7,5-12
1,7,32
1,8,1-3
1,17,22-24
1,26,9
11,13,21
11,19,8-10
11,20,2f
11,2341
11,25
1L1,2,14
111,2,6
111,2,7
111,6,1-3
1V,1,61

Ench
52

Fragmente zur Dialektik der Stoiker (FDS)

1-26
15
3343
33

38

67
154
194

32
84
38
83
82
84
85
85
88
49
87

66

90
90
89f
25
89
90
90
90
25
90
90
90
90
90
90
90
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Natur 178, 187, 196f
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Nietzsche, F. 26''8
Nygren, A. 232f
Notwendigkeit, logische 46

Objekt- und Metasprache 118f
Ockham, Wilhelm von 8%, 9%
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Paradeigma 70, 135, 137

Pathos, s. Uberzeugungsmittel

Paulus

— antipaulinische Polemik 1-3

— Argumentation 6f, 208°"' 222, 232°
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— biographische Frage 23-26
-stil 1',166

— Theologie 7,239-241
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petitio principii 46, 149
Petrus Ramus 9
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Primisse 62
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reader entrapment 189
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Scholz, H. 10f
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Selbstreferentialitit 302

Seneca 88f
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synkategorematisch 167
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Tertullian 8%
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Topik 5763, 124-126 (s.a. Dialektik)
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Weil, Johannes 110

Widerspruch (Satz vom W.) 19f, 56'**,
227f, 240f

Zeitebene 231
Zorn Gottes 173176
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