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Einleitung

,Laouiln’y arien, méme le Roi perd ses droits.” Oder auf Deutsch: ,,Wo nichts ist, hat der
Kaiser sein Recht verloren.*

Dieses in Frankreich und Deutschland gleichermallen bekannte Rechtssprich-
wort beschreibt die Rolle der Sachaufklarung in der Zwangsvollstreckung tref-
fend: Der Glaubiger, der einen Titel erstritten hat und diesen nun vollstrecken
mochte, scheitert hieran, wenn kein Vermogen des Schuldners auffindbar ist.
Dabei spielt es aus Sicht des Glaubigers keine Rolle, ob der Schuldner vermo-
genslos ist oder ob schlicht unbekannt ist, wo sich sein Vermdgen befindet.! Kann
der Glaubiger den Titel nicht vollstrecken, ist dieser in beiden Féllen fiir ihn
praktisch wertlos® — mit negativen Folgen fiir den Glaubiger, fiir den Staat, die
Gesellschaft und die Wirtschaft und moglicherweise auch fiir den Schuldner.?

Um dem Gldubiger iiber sein Informationsdefizit hinwegzuhelfen, sehen
Zwangsvollstreckungsrechte unterschiedliche MaBnahmen zur Ermittlung des
schuldnerischen Vermdogens vor. Diese MaBnahmen machen jedoch in der Regel
an den staatlichen Grenzen Halt. Dadurch verschirft sich das Informations-
defizit des Gldaubigers in grenziiberschreitenden Rechtsstreitigkeiten, denn hier
hat der Glaubiger typischerweise ein gesteigertes Interesse an der Ermittlung von
Vermogenswerten im Ausland. Aus europiischer Perspektive wird dies aufgrund
der engen wirtschaftlichen Verflechtung der EU-Mitgliedstaaten untereinander
und der Grundfreiheiten besonders relevant in grenziiberschreitenden Rechts-
streitigkeiten innerhalb der EU.

Seit ihrer Griindung hat sich die grenziiberschreitende justizielle Zusammen-
arbeit innerhalb der EU zwar stetig intensiviert — von Rechtshilfeersuchen im
Bereich der grenziiberschreitenden Beweisaufnahme® und der grenziiberschrei-
tenden Zustellung’® iiber die Entwicklung unionsautonomer Erkenntnisverfah-
ren® bis hin zur Anerkennung und Vollstreckung mitgliedstaatlicher Entschei-
dungen ohne Exequaturverfahren’. Es lisst sich daher eine zunehmende Euro-

''Vgl. Théry, Dr. et proc. 2010, 88, 89.

> Hess, EuZPR, §10, Rn. 10.121: ,,Das beste Urteil ist wertlos, wenn seine Vollstreckung
nicht garantiert wird.*

? Siehe zur Analyse der Interessenlage in der Sachaufklarung im 1. Kapitel.

*VO (EG) Nr. 1206/2001 (EuBVO a.F.), VO (EU) 2020/1783 (EuBVO n.F.).

*VO (EG) Nr. 1393/2007 (EuZVO a.F.), VO (EU) 2020/1784 (EuZVO n.F.).

VO (EG) Nr. 1896/2006 (EuMahnVO).

VO (EG) Nr. 861/2007 (EuGFVO).
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paisierung der Verfahren in Zivil- und Handelssachen beobachten.® Ein Bereich
allerdings blieb von dieser Tendenz bislang weithin unberiihrt: das Zwangsvoll-
streckungsverfahren. Ein System der justiziellen Zusammenarbeit fehlt hier wei-
testgehend; von einer Harmonisierung der Zwangsvollstreckungsrechte der Mit-
gliedstaaten ist man noch weiter entfernt.” Vielmehr findet gem. Art. 41 I Briissel
Ia-VO nationales Vollstreckungsrecht Anwendung. Uber sein Informations-
defizit in der Zwangsvollstreckung konnen dem Glaubiger daher in vielen Fallen
keine EU-Instrumente hinweghelfen — da sie nicht existieren.'

Aufgrund der zentralen Bedeutung der Zwangsvollstreckung fiir die Durch-
setzung einer Forderung und damit, auf européischer Ebene, auch fiir die prak-
tische Wirksamkeit der Titelfreiziigigkeit', ist die fehlende Beachtung der
Zwangsvollstreckung durch den europiischen Gesetzgeber nicht etwa darauf
zuriickzufiihren, dass das Zwangsvollstreckungsrecht nicht hinreichend relevant
ware. Vielmehr wurde das Zwangsvollstreckungsrecht lange Zeit aufgrund von
Territorialitits- und Souverdnitatsstreben schlicht nicht als Teil des internatio-
nalen Rechtsverkehrs wahrgenommen. Internationalisierungstendenzen wie sie
das Erkenntnisverfahren erfahren hat, gingen daher am Zwangsvollstreckungs-
recht weitestgehend vorbei."” Die Geltung des Lex-fori-Grundsatzes® tut hierbei
ihr Ubriges: Ist eine Internationalisierung iiberhaupt notwendig, wenn doch oh-
nehin das nationale Zwangsvollstreckungsrecht Anwendung findet?"

All dies ist allerdings nicht der einzige Grund fiir die weitgehende Ausblen-
dung des Zwangsvollstreckungsrechts aus der EU-Rechtssetzungstatigkeit —
denn der europiische Gesetzgeber ist nicht der einzige Gesetzgeber, der das
Zwangsvollstreckungsrecht unbeachtet lasst. Dies trifft vielmehr auch auf nati-
onale Gesetzgeber zu: Traditionell steht die Zwangsvollstreckung nicht im Fokus
des Gesetzgebers.” So wurde dem deutschen Gesetzgeber ein ,,reformerischer[n]

8 Coester-Waltjen, JURA 2006, 914, 914; Reichling, Les principes directeurs, S. 22.

 Domej, Internationale Zwangsvollstreckung und Haftungsverwirklichung, S.2f.; Wol-
ber, Schuldnerschutz, S. 185.

' Ausnahmen bilden einzelne Regelungen in der EuUnthVO, der EuBvKpfVO und der
EuZVO n.F., die aber jeweils entweder nicht den gesamten Bereich der Sachaufklarung
und/oder nicht alle Zivil- und Handelssachen erfassen. Siehe hierzu im 3. Kapitel, § 1, B.IV.,
C., D.(S.302ff., 310 ff., 340 ff.).

' Siehe speziell zur Sachaufklirung im 3. Kapitel, § 1, H.IIL. (S. 378 ff.) sowie im 4. Ka-
pitel, § 1 (S. 393 ft.).

"2 Vgl. Hess, EuZPR, § 10, Rn. 10.117. Vereinzelt wurde allerdings auch schon friihzeitig
eine Europdisierung des Vollstreckungsrechts angedacht, so von Berner im Jahr 1965, der
Uberlegungen zu einem europdischen Vollstreckungswesen anstellte, BISchK 29 (1965),
65-79.

" Art. 41 I Brissel [a-VO.

Vgl S. Huber, in: Hess, S. 77, 85, der im Lex-fori-Grundsatz eine mégliche Erkldrung fiir
das vergleichsweise spit aufkeimende Interesse der Rechtsvergleichung am Prozessrecht
sieht.

' Hess!Vollkommer, in: Greger/Gleussner/Heinemann, S. 349, 349f., die auf die daraus
entstehenden Gefahren fiir das Justizmonopol des Staates hinweisen.
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Jahrhundertschlaf im Bereich der Zwangsvollstreckung® vorgeworfen.'® Ein-
driicklich ldsst sich dieser Jahrhundertschlaf in den Normen des 8. Buchs der
geltenden ZPO verfolgen: Vergleicht man sie mit den Normen der CPO von 1877,
so ist der Grad an Ubereinstimmung (nicht bloB an Ahnlichkeit) frappierend."’
Aber nicht nur steht das Zwangsvollstreckungsrecht nicht im Fokus des Gesetz-
gebers — es steht auch nicht im Fokus wissenschaftlicher Auseinandersetzungen,
die sich auf dem Gebiet des Prozessrechts mehrheitlich mit dem Erkenntnisver-
fahren befassen. Das mangelnde Interesse an der Zwangsvollstreckung mag
daran liegen, dass die Zwangsvollstreckung als bloBes ,,Anhidngsel“ an das Er-
kenntnisverfahren mit noch dienenderer Funktion als ebendieses wahrgenom-
men wird'®, als stark von praktischen Erwdgungen geprigt und damit als wenig
geeignet fiir — wie Perrot es bezeichnet — ,lyrische Hohenfliige*"®. Auf dem Gebiet
der Sachaufkliarung ist der Gesetzgeber gliicklicherweise mittlerweile iiber seinen
Schatten gesprungen; der jahrzehnte-, gar jahrhundertelange Stillstand wandelt
sich jiingst in Reformbereitschaft.

Ziel dieser Arbeit ist es, einen unionsweiten, européischen Sachaufklarungs-
mechanismus fiir grenziiberschreitende Rechtsstreitigkeiten in allen” Zivil- und
Handelssachen vorzuschlagen, um die grenziiberschreitende Vollstreckung in der
EU weiter zu erleichtern und zu beschleunigen®. Daraus folgt der rechtsverglei-
chende Ansatz der Arbeit: Denn ein Vorschlag fiir einen europdischen Sachauf-
klarungsmechanismus muss sich in die Vollstreckungsrechte der Mitgliedstaaten
integrieren lassen.” Insbesondere muss verhindert werden, dass bei der prakti-
schen Umsetzung solche Friktionen mit den mitgliedstaatlichen Vollstreckungs-
rechten entstehen, dass die Effektivitidt der Sachaufklarung beeintriachtigt wird.

' Behr, Rpfleger 1981, 417, 419.

" Fiir das franzosische Zwangsvollstreckungsrecht in der Zeit zwischen 1806 und 1991
ebenso Perrot, RTD Civ. 1993, 165, Punkt I. Siehe zur Zuriickhaltung sowohl des deutschen
als auch des franzésischen Gesetzgebers ausfiihrlich im 2. Kapitel.

¥ Vgl. auch Stamm, Prinzipien und Grundstrukturen des Zwangsvollstreckungsrechts,
S.104.

' Perrot, RTD Civ. 1993, 165, Rn. 1:,,11 faut dire que cette matiére ne fait pas partie de ces
disciplines qui se prétent a de belles envolées lyriques ou excellent tant de brillants esprits.” —
,,Dieses Rechtsgebiet gehort nicht zu den Disziplinen, die sich fiir lyrische Hohenfliige eignen,
in denen sich so viele kluge Kopfe auszeichnen. (Ubersetzung der Verf.) In eine dhnliche
Richtung auch Baur/Stiirner/ Bruns, die auf die Gefahr hinweisen, das Zwangsvollstreckungs-
recht als ,,technisches Recht” misszuverstehen, Zwangsvollstreckungsrecht, § 3, Rn. 3.1.

% Vereinzelt gibt es bereits EU-Regelungen zur Sachaufklirung, deren Anwendungsbe-
reich jedoch entweder beschrankt ist oder deren Reichweite nicht alle aufkldrungsbediirftigen
Aspekte der Situation des Schuldners erfasst. Siehe hierzu naher im 3. Kapitel, § 1, B.IV., C.,
D. (S.302ff., 310ff., 340 ff.).

2 Die Erleichterung und Beschleunigung der grenziiberschreitenden Zwangsvollstre-
ckung ist auch die Zielvorgabe der Briissel Ia-VO, vgl. deren Erwdgungsgrund 26.

2 Zu der Notwendigkeit, bei der Entwicklung neuer europiischer Normen die Vereinbar-
keit mit der mitgliedstaatlichen Rechtskultur in den Blick zu nehmen, Gascon Inchausti,
Prozessrechtsvergleichung in der Européaischen Union, S. 111, 122.
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Durch den Vergleich verschiedener nationaler Losungen soll das integrationsfa-
higste und gleichzeitig effektivste Sachaufklarungsmodell ermittelt werden. Zu
diesem Zweck werden fiir den Rechtsvergleich zwei Rechtsordnungen ausge-
wahlt, die traditionell unterschiedliche Sachaufkldrungskonzepte verfolgen:
Deutschland und Frankreich.

Eine Adaptation auf EU-Ebene setzt freilich Verstindnis fiir die Funktions-
weise der jeweiligen Sachaufklirungsmodelle im nationalen Zwangsvollstre-
ckungsrecht voraus — denn moglicherweise sind bestimmte Losungen im nati-
onalen Recht nur deshalb effektiv, weil das flankierende nationale Zwangsvoll-
streckungsrecht sie effektiv macht, wahrend sie in einem anderen zwangsvoll-
streckungsrechtlichen Kontext jede Effektivitit verlieren wiirden. Es ist daher
unerlisslich, das nationale Sachaufklarungsrecht in seinem nationalen Kontext
zu betrachten. Dazu gehort auch die historische Entwicklung des Sachaufkla-
rungsrechts: Gerade aufgrund der Tragheit des Gesetzgebers im Bereich der
Zwangsvollstreckung werden manche Elemente des Sachaufklarungsrechts wo-
moglich nur in ihrer historischen Riickschau verstandlich. Schon Franz Klein
stellte im Jahr 1927 fest: ,,ProzeBgesetze miissen mehr als sonst irgend ein Gesetz
aus ihrer Vergangenheit und ihren Vorldufern erklart werden, so werden sie recht
verstandlich.“* Und James Goldschmidt schloss sich im Jahr 1931 an: ,,Gerade
die Richtigkeit von ProzeBgesetzen [...] ist in besonders hohem Mal3e geschicht-
lich bedingt.“** Anhand einer historischen Riickschau lassen sich auch Wandel
des gesetzgeberischen Willens nachvollziehen. So kénnen Tendenzen in der
Rechtsentwicklung identifiziert und Erfolgsaussichten von Reformen sowohl auf
nationaler als auch auf europdischer Ebene beurteilt werden. In Bezug auf die
europiische Ebene sind freilich auch bereits existierende EU-Regelungen rele-
vant: Angesichts einer wachsenden europiischen Rechtskultur sind nicht nur die
im nationalen Recht gefundenen Losungen von Interesse, sondern auch die im
EU-Recht bereits vertretenen Ansitze.”

Mit dem rechtsvergleichenden Ansatz versucht die Arbeit auch, einen Beitrag
zu einem in der Rechtsvergleichung wenig untersuchten Gebiet zu leisten: dem
Vergleich von Zwangsvollstreckungsrechten®. Traditionell auf den Vergleich des
materiellen Rechts ausgerichtet, hat das Prozessrecht im Ganzen lange Zeit we-
nig Beachtung von der Rechtsvergleichung gefunden. Mit Blick auf die Rechts-
angleichung als Anwendungsfeld der Rechtsvergleichung erschien das materielle
Recht als Vergleichsgegenstand gewinnbringender, gilt doch im Prozessrecht oh-
nehin der Lex-fori-Grundsatz.”” Zwar hat sich diese Einschitzung in den vergan-
genen Jahrzehnten gedndert; immer prominenter widmet sich die Rechtsverglei-

3 Klein, Reden, Vortriige, Aufsiitze, Briefe I, S. 63.
* Goldschmidt, YW 1931, 2444, 2445.

% So auch Gascén Inchausti, in: Hess, S. 111, 123.
% Hess, EuZPR, §10, Rn. 10.117.

7 Vgl. S. Huber, in: Hess, S. 77, 80f., 85.
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chung auch dem Prozessrecht.”® Dies bezieht sich jedoch vor allem auf das Er-
kenntnisverfahren. Das Zwangsvollstreckungsrecht blieb hier weitgehend unbe-
achtet.”

Die Untersuchung gliedert sich in vier Kapitel. Im ersten Kapitel wird die
Interessenlage der an der Zwangsvollstreckung beteiligten Akteure analysiert —
die Interessen des Glaubigers und des Schuldners sowie die 6ffentlichen Interes-
sen an der Sachaufklarung. Das 2. Kapitel wendet sich zunachst der Darstellung
des deutschen (§ 1) und des franzésischen (§2) Rechts zu. Dies geschieht in der
Form von Lianderberichten. Diese Form ist erforderlich, um die historische Ent-
wicklung der Sachaufklarungsrechte angemessen darstellen zu kénnen. Im An-
schluss werden auf der Grundlage der im deutschen und franzosischen Recht
gefundenen Losungen die fiir die Gestaltung eines Sachaufkldrungsrechts rele-
vanten Elemente herausgearbeitet und in den Kontext von Richtungsentschei-
dungen des Zwangsvollstreckungsrechts eingeordnet (§ 3 und §4). Im 3. Kapitel
wird das transnationale Recht auf Regelungen zur Sachaufklarung untersucht,
bevor die Arbeit im 4. Kapitel mit der Ausarbeitung eines Regelungsvorschlags
fiir einen européischen Sachaufklarungsmechanismus in Zivil- und Handelssa-
chen schlief3t.

# Zu dieser Entwicklung siehe S. Huber, in: Hess, S. 77, 81 {f.

¥ Siehe aber Andenas/Hess/Oberhammer (Hrsg.), Enforcement Agency Practice in Eu-
rope; Deguchi (Hrsg.), Effective Enforcement of Creditors’ Rights; Dome;j, Internationale
Zwangsvollstreckung und Haftungsverwirklichung; von Hein/Kruger (Hrsg.), Informed
Choices in Cross-Border Enforcement; Kennett, The Enforcement of Judgments in Europe.






1. Kapitel

Widerstreitende Interessen in der Sachaufkliarung

So wie im gesamten Zwangsvollstreckungsrecht miissen auch im Teilbereich der
Sachaufklarung die widerstreitenden Interessen von Gldubiger und Schuldner
sowie das offentliche Interesse an einer effektiven Zwangsvollstreckung in einen
gerechten Ausgleich gebracht werden. Im Folgenden soll diese Interessenlage
analysiert werden. Die Analyse bildet die Basis fiir die Untersuchung des deut-
schen und des franzosischen Sachaufkldrungsrechts im 2. Kapitel sowie der
transnationalen Regelungsansitze im 3. Kapitel. Sie dient daher als roter Faden
—auch fiir die Ausarbeitung eines Vorschlags fiir ein europiisches Sachaufkla-
rungsrecht im 4. Kapitel. Begonnen wird mit den Interessen des Glaubigers. Es
schlieBen sich die Interessen des Schuldners sowie die 6ffentlichen Interessen an.
Den Abschluss des 1. Kapitels bildet ein Ausblick auf die sich auf der Grundlage
der unterschiedlichen Interessen ergebenden moglichen Konzeptionen eines
Sachaufklarungsrechts.






§ 1 Interessen des Glaubigers

Das zu Beginn der Einleitung zitierte Rechtssprichwort, das so treffend die Be-
deutung der Sachaufklarung umschreibt, spiegelt auch die Interessenlage des
Glaubigers wider: Gibt es kein Vermogen, in das der Glaubiger vollstrecken
kann, ist sein Titel fiir ihn nichts mehr wert; der Glaubiger verliert faktisch sein
Recht. Mit fehlenden Sachaufkldrungsmechanismen geht daher eine Entwertung
des Vollstreckungstitels einher.! Der Glaubiger erstreitet seinen Titel schlieBlich
nicht als Selbstzweck, sondern mit dem Ziel, seine offene Forderung gegen den
Schuldner durchzusetzen. Begleicht der Schuldner die Forderung trotz Titel
nicht, ist der Glaubiger auf staatliche Hilfe angewiesen — denn, zu Recht, verbie-
tet ihm der Rechtsstaat die Selbsthilfe. Als Ausgleich fiir das Verbot der Selbst-
hilfe hat der Gesetzgeber das Zwangsvollstreckungsverfahren geschaffen.’
Selbstverstindlich hat der Glaubiger nun ein Interesse daran, dass dieses
Zwangsvollstreckungsverfahren effektiv ausgestaltet ist, dass es also tatsichlich
zur Beitreibung seiner Forderung fithrt. Alle VollstreckungsmaBBnahmen — ob
Sachpfandung, Forderungspfindung, Zwangsversteigerung, Zwangsverwaltung
oder Eintragung einer Sicherungshypothek — sind aber aussichtslos, wenn kein
Vermogen auffindbar ist, in das vollstreckt werden kann. Fiir den Glaubiger
spielt es dabei keine Rolle, ob Vermdgen nicht auffindbar ist, weil es tatsichlich
nicht existiert oder weil der Schuldner es versteckt hélt.’ Im einen wie im anderen
Fall ist der Titel fiir den Glaubiger nichts wert. Interesse an effektiver Zwangs-
vollstreckung ist daher immer auch Interesse an effektiver Sachaufklarung.*
Dieses Interesse lasst sich prazisieren: Der Glaubiger hat zum einen ein Inter-
esse an Sachaufklarungsmethoden, mit denen nicht bloB3 irgendwelche, sondern
insbesondere die fiir die Vollstreckung relevantesten Vermogensbestandteile® des
Schuldners zuverlédssig ermittelt werden konnen. Zum anderen hat er ein Inter-
esse daran, dass diese Ermittlung ziigig geschieht.’ Der Glaubiger hat in der Regel

! Piédeliévre, in: Leborgne/Putman, S. 105, 106 (Rn. 220).

2BGH NJW 2004, 2979, 2980.

3 Vgl. Théry, Dr. et proc. 2010, 88, 89.

*So auch Lauvergnat, Recueil Dalloz 2012, 888, 888, der zudem feststellt, dass Sachauf-
klarung integraler Bestandteil des Zwangsvollstreckungsrechts ist. Vgl. auch Wiirdinger: Die
Transparenz des Schuldnervermogens gehore zur effektiven Rechtsdurchsetzung, JZ 2011,
177, 178.

* Siehe hierzu niher im 2. Kapitel, §4, B.V.1. (S. 288 f.).

¢ In eine dhnliche Richtung Wiirdinger, der die ,,inhaltliche Dimension (welche Daten?)
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bereits viel Zeit in das Erkenntnisverfahren investiert und das eigentliche
Zwangsvollstreckungsverfahren steht ihm noch bevor — die Sachaufklarung
schafft schlieBlich nur die Voraussetzung fiir die Durchfithrung der Zwangsvoll-
streckung. Und selbstverstindlich hat der Glaubiger auch ein Interesse daran,
dass die Sachaufklarung moglichst kostengiinstig ist.” Zwar trigt — jedenfalls im
deutschen und im franzdsischen Recht — der Schuldner die Kosten des Vollstre-
ckungsverfahrens.® Der Glaubiger muss diese Kosten aber vorschieBen’ und je
langer das Vollstreckungsverfahren dauert, desto groBer wird das Risiko, dass
ein boswilliger Schuldner Vermdgen verschiebt und damit nicht nur die Beitrei-
bung der Forderung unmdglich macht, sondern auch die Beitreibung der Voll-
streckungskosten. Das Interesse an einer kostengiinstigen Sachaufklarung hingt
daher eng mit dem Interesse an einer ziigigen Sachaufklarung zusammen.

Stellt der Staat dem Glaubiger kein effektives Sachaufklarungsrecht zur Seite,
so muss er damit rechnen, dass Glaubiger sich privaten Auskunfteien zuwenden,
um das Vermogen des Schuldners zu lokalisieren.'” Méglicherweise fithrt dieser
Weg sogar zum Erfolg — im Interesse des Glaubigers liegt er aber allein schon aus
Kostengriinden nicht. So mancher Glaubiger wird diesen Weg trotzdem be-
schreiten, da nicht beglichene Forderungen fiir ihn in vielen Féllen nicht nur
argerlich, sondern eine Frage der wirtschaftlichen Existenz sind." Hierbei kann
allerdings Ungleichheit zwischen den Gldubigern entstehen: zwischen denen, die
sich ein solches Vorgehen leisten und jenen, die es sich nicht leisten konnen. Auf
der Strecke bleiben ,,kleine Glaubiger — sowie Glaubiger ,,kleiner” Forderun-
gen, denn die Beauftragung von Auskunfteien wird zur Betreibung geringer For-
derungshohen oftmals auBer Verhiltnis stehen. Privilegiert werden dadurch die
Schuldner ,,kleiner” Gldubiger und die Schuldner , kleiner” Forderungen."

Aus gutem Grund hat der Glaubiger an effektiver Zwangsvollstreckung daher
nicht bloB ein Interesse. Er hat hierauf auch ein Recht. Fiir die Mitgliedstaaten
des Europarats hat der EGMR im Jahr 1997 in der Rechtssache Hornsby v.
Greece entschieden, dass das in Art. 6 EMRK garantierte Recht auf ein faires
Verfahren auch das Recht auf eine effektive Zwangsvollstreckung umfasst:

sowie die ,,zeitliche Komponente® (Zeitpunkt der Sachaufklarung?) als die beiden Stell-
schrauben des Sachaufklarungsrechts identifiziert, JZ 2011, 177, 181.

" Siehe auch Wiirdinger, JZ 2011, 177, 181.

¥ Vgl. fiir das deutsche Recht § 788 ZPO, fiir das franzdsische Recht Art. L111-8 1 C. pr. ex.

? Zum franzosischen Recht siehe Cayrol, Droit de I'exécution, Rn. 269.

' Bruckmann wurde hier unter Geltung des alten deutschen Sachaufklarungsrechts deut-
lich: ,,Wie soll einem Glaubiger zugemutet werden, die rechtlich vorgeschriebenen Wege zu
gehen, wenn diese in der Praxis nicht zur Befriedigung der titulierten Anspriiche fithren?*,
ZRP 1994, 129, 132.

' Die FDP-Fraktion im damaligen Bundestag wies diesbeziiglich insbesondere auf mit-
telstindische Unternehmen hin, BT-Drs. 16/7179, S. 3.

2 Hess! Vollkommer, in: Greger/Gleussner/Heinemann, S. 349, 352; siehe auch im 2. Ka-
pitel, § 1, B.IV.3.c) (S.76).
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— Vermogensauskunft 356-358

Strafbarkeit 260 f., 410

Strafrecht 261

Subsidiaritdt der Drittauskunft 113 f.,
129-132, 148-154, 165-168, siehe
auch Subsidiaritit der Sachaufklarung

— Partikularrechte 43, 45

— ZPO-Entwurf von 1931 68 f.

Subsidiaritdt der Sachaufklarung 46 f.,
67-71, 402

Subsidiaritéit der Vermogensauskunft 71,
88 f.,94-98, 284 f., siehe auch Subsi-
diaritit der Sachaufklarung

— Civilprozessordnung von 1877 50-57,
64

— Partikularrechte 33 f., 36 f,, 39 f., 40,
42,44

— PreuBischer Entwurf einer Deutschen
CivilprozeBordnung von 1871 48-50

— Zweck 53 f.

surendettement des particuliers 253 f.

sureté judiciaire 211

systeme d’immatriculation des véhicu-
les 196

Territorialitatsprinzip 93 f., 373, 404—
407

Titelfreiztigigkeit 2, 373-379, 385, 393,
395,402 f., 421

Triger der gesetzlichen Rentenversiche-
rung siehe Drittauskunft, Auskunfts-
verpflichtete Stellen

Treuhand siehe patrimoine fiduciaire

Typisierung des Schuldners 286 f.

Uberraschungseffekt 95 £, 130 f,, 335 f.

UNIDROIT ,,Best Practices for Effective
Enforcement” 361-370

— Drittauskunft 365-367

— Register 364 f., 367

— Sanktionen 364, 366

— Vermdgensauskunft 364-367

— Verzeichnisse 365, 368

— Zeitpunkt der Sachaufkldrung 368

Union Judiciaire 375

Unterhaltsrecht 78 f., 122, 176 f., 286 f.,
298-309

UN-Unterhaltsiibereinkommen 298 f.

Urssaf 196 f.

vente ambiale 259,271, 290

vente forcée 259

Verbot der Selbsthilfe 9, 13, 15-17, 21,
75, 138, 286

Verdachtspfandung 73-75, 225 f.

VerfassungsmaBigkeit

— Drittauskunft 147-154

— Vermogensauskunft 115-121

VerhiltnisméaBigkeitsgrundsatz in der
Zwangsvollstreckung 82, 205, 242,
246, 255,371 1., 387, 416

Vermogensauskunft 88—121, 284 f.,
290 f.

— Belohnungen 271-273, 366, 411 f.

— Civilprozessordnung von 1871 50-57

— europdische 100, 379, 385-388, 409—
413

— Exportfahigkeit 100



Sachregister 467

— Folgeglaubiger 155

— Frankreich 234-273

— Missbrauchspotenzial 114, 366

— Ortliche Zustéindigkeit 93 f.

— Prozessauffassung 284 f.

— Sanktionen 101-115,290 f., 260-271,
410 f., siehe auch Eidesstattliche Ver-
sicherung; Erzwingungshaft; Drittaus-
kunft; Schadensersatz; Schuldnerver-
zeichnis; Strafbarkeit; Zwangsgeld

— Sperrfrist 90-93

— Subsidiaritdt siehe Subsidiaritit der
Vermogensauskunft

— Umfang 51, 59, 64-66, 76, 98-100,
118, 366, 412

— VerfassungsméBigkeit 115-121

— Vorverlagerung 88 f.

— Weiterverwendung ermittelter Da-
ten 155 f., 293

— Wiirttembergischer Entwurf einer Pro-
zessordnung von 1840/1841 37

— Wiirttembergisches Exekutionsgesetz
von 1825 36

— Zahlungsfrist 94-98

— Zeitpunkt 88 f., 115

— Zweck 60

Vermdogensintransparenz 46 f., 54, 68,
88 f., 144 f., 289, 402

Vermogensverzeichnis 89, 155, 166,
206 f.

— Civilprozessordnung von 1877 51

— Franzosisches Recht 263

— PreuBischer Entwurf einer Deutschen
CivilprozeBordnung von 1871 48

Verstaatlichung des Vollstreckungsver-
fahrens 60, 63, 166

Vollstreckbarkeit 298, 363, 373-378

Wabhrheitspflicht 19, 72, 175, 179,
184 f.. 234, 268

Weiterverwendung ermittelter Daten
siehe Drittauskunft (Deutschland);
Drittauskunft (Frankreich); Européi-
sche Kontenpfiandungsverordnung;
Vermdgensauskunft

Wirtschaftsstandort 17

Wohnsitz 81, 93 f., 179-182, 329, siehe
auch Adresse; Aufenthalt

Wiirttemberg

— Entwurf einer Prozessornung von
1840/1841 37 f.

— Exekutionsgesetz von 1825 36

— Prozessordnung von 1868 39, 406

Zeitpunkt der Sachaufkldrung 85 f.,
210-231,274 £.,292 f., 303, 357 {.,
368, 395

Zentrale Behorden 300, 302 £, 419

ZPO-Reformentwurf von 1931 61-70

— Drittauskunft 67

— Offenbarungseid 65 f.

— Schuldnerliste

Zustandigkeit 93 f., 186-189, 199-203,
292

Zwangsgeld

— Allgemeine Gerichtsordnung fiir die
PreuBischen Staaten von 1791 32 f.

— Entwurf einer allgemeinen Zivilpro-
zessordnung fiir die deutschen Bundes-
staaten von 1866 48

— Franzosisches Recht 267-271

— ZPO-Entwurf von 1931 66 f.

Zwangshaft siehe contrainte par corps;
Erzwingungshaft
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